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Onsoz

Vil

Onsoz

Ulasim ve iletisim olanaklarinin artisi, diinyayi her gecen giin daha kuctk bir
mekan haline getirmekte ve insanlar arasi iliskilerin sikligint ve tirtiint degistir-
mektedir. Bu degisim, devletler arasindaki iliskilere de yansimaktadir. Diinya dev-
letleri, eskiye oranla ¢cok daha yakinlasmis durumda ve—aksi tutum sergileyen bir-
kac¢ devlet disinda- cok daha yogun temas icindedirler. Bu gelisme, insan toplu-
luklarindan da bildigimiz tzere, ¢coziilmesi gereken sorunlart da beraberinde ge-
tirir. Bahsi gecen sorunlarin ¢6ztimiinde ilk akla gelen yol, ilkel topluluklart andi-
rir sekilde, kaba glice basvurulmasidir. Ne yazik ki diinya tarihi, anlasmazliklarin
coziimiinde tercih edilen kaba gliclin, yani savasin yikict 6rnekleriyle doludur ve
yine de ne yazik ki savaslar doneminin sona erdigini iddia etmek mimkin degil-
dir. Ancak, insanlik, devletler arasindaki uyusmazliklarin ¢6zimi icin, yerel/ulu-
sal Olcekte yapmayt basardigi gibi uluslararasi alanda da bir hukuk diizenini kur-
ma idealini hayata gecirebilecegi inancini hala tasimaktadir. Sorunlarin, anlasmaz-
liklarin ve ¢ikar catismalarinin mimkiin olan en az zararla halledilebilmesi icin
basvurulabilecek, devletler arasindaki iliskileri diizenleyen kurallarin ve bu kural-
lara uymay1 saglayacak mekanizmalarin sayist her gecen giin ¢ogalmaktadir. Iste
elinizdeki Uluslararast Hukuk kitabi, devletler aras iliskilerin ‘hukuk’ adini alan
diizenini ele almaktadir. Uluslararasi hukukun 6neminin her zamankinden daha
fazla hissedildigi cagimizda, bu kitabin uluslararast hukuku anlamayi kolaylastira-
cak bir anahtar olmasin diliyoruz.

Unitelerin basinda belirlenen Amaclarimiz ile o {initenin amact ortaya konul-
maktadir. Her Gnitenin basinda Anahtar Kavramlar ile UGnitenin icindeki onemli
kavramlarin dikkatinizi cekmesi amaclanmaktadir. Unite icinde yer alan acik uclu
Stra Sizde calismalari ile tnitede edindiginiz bilgileri kendi kendinize degerlendir-
meniz ve tarismaniz beklenmektedir. Unitenin sonunda yer alan Okuma Parcast,
konuyu farkli bir sekilde ele alan yazarlarin gorisleriyle tanismanizi saglayarak,
yeni yaklasim olanaklarini degerlendirmenizi imkan verecektir. Yasamin Icinden
ile glincel haberlerle konulart somutlastirabilecegiz. Kendimizi Sinayalim ile de,

islenen konuyu kavrayip kavramadiginizt anlamaniz amaclanmaktadir.

Editorler
Prof.Dr. Ayse Nur TUTUNCU
Yrd.Do¢.Dr. Elif UZUN



ULUSLARARASI HUKUK |

Bu tniteyi tamamladiktan sonra;
@ Uluslararas: hukuku tanimlayabilecek,
@ Klasik donemde uluslararasi hukukun gelisimini 6zetleyebilecek,
@ Klasik donemde uluslararas: hukuka kuramsal yaklagimlar listeleyebilecek,
@ Modern donemde uluslararast hukukun gelisimini 6zetleyebilecek,
@ Modern donemde uluslararast hukuka kuramsal yaklasimlar listeleyebilecek
bilgi ve becerilere sahip olacaksiniz.

e Uluslararasi hukuk tarihi e Dogal hukuk
e Uluslararasi hukuk felsefesi e Hukuki pozitivizm
e Milletler Cemiyeti




ULUSLARARASI HUKUKUN TANIM VE KAPSAMI

Tanim ve Temel Kavramlar

Uluslararast hukuku ihtiyatli bir tanimla, ‘uluslararasi hukuk kisileri arasindaki
iliskileri diizenleyen ilke ve kurallar’ olarak belirleyebiliriz. Bu tanimz ‘ihtiyatl’ ola-
rak nitelemenin nedeni, uluslararasi hukuk hakkindaki farkli yaklasimlardan her-
hangi birisinin tarafini tutmamasi ve genelligi itibariyle kapsayict olmasidir. Ustelik
verdigimiz tanimda ‘uluslararast hukuk kisiligi’ anahtar kavram olarak ortaya cikar
ve bizzat bu kavram da tanimlanmaya muhtactir.

Kitabimizin dordiincti tnitesi, ‘uluslararast hukuk kisiligine ayrilmistir. Konu
hakkindaki ayrintli bilgiyi s6z konusu tnitede bulacaksiniz. Ancak uluslararasi
hukukun tanimlanmast, tarihsel gelisiminin aktarilmasi ve nihayet uluslararasi hu-
kuktaki kuramsal tartismalarin biytk kismi, hatta uluslararast hukukun gercekten
hukuk olup olmadigina iliskin tartismalar, uluslararas: hukuk kisiligi sorunu cevre-
sinde ortaya cikar. Dolayisiyla ‘Uluslararast Hukuk’ kitabinin ilk tnitesi, zorunlu
olarak uluslararast hukuk kisiligi tartismalarini da icermek durumundadir.

‘Hukuk’ distincesi, hukuk adi altinda kurulan diizenin niteligi, bu diizen hak-
kinda yurttilen felsefi tartismalarin icerigi ne olursa olsun, ‘kisi’ kavramma daya-
nir. Eger hukuku siradan bir algiyla ‘kurallar’ olarak gordiigimiizii distintirsek bu
kurallar ‘kisilere hak ve ytukumluiltk yikler’. S6z konusu hak ve ytkimlikler cer-
cevesinde ‘kisiler’ hukukun kurdugu mekanizmalart kullanmak suretiyle sahip ol-
duklari durumun veya gerceklestirdikleri eylemlerin hukuki sonuglari bulundugu-
nu, haklarinin ihlal edildigini, ihlali gerceklestirenlerin sorumlu oldugunu, bu so-
rumluluk cercevesinde belli davranislarda bulunma ytktmliliklerinin bulundu-
gunu vs. iddia ederler. Giindelik hayatimizda tabi oldugumuz ve adina devlet de-
nen yapinin hem kurucusu hem de irtinti olan hukuk ag¢isindan kisi, dncelikle in-
sanlardir. Bunun yaninda hukuk, hak ve ytukumliltk sahibi kilinabilmesi acisin-
dan bazi kisi ve mal topluluklarint kisi olarak kabul eder. Bunlarin ilki hukuk ter-
minolojisinde ‘ger¢ek kist’, ikincisi ise ‘tlzel kisi’ olarak adlandirilir.

Uluslararast hukuk ile baglantisint kurarken i¢c hukuk veya ulusal olarak adlan-
dirdigimiz, devletin egemenlik alani icinde gecerli olan bu hukuk diizeni ile onun
kabul ettigi kisi kavrami, devlet, yani merkezi siyasal iktidar ile bu iktidarin tizerin-
de giti¢ sahibi oldugu kisiler arasindaki hiyerarsik iliskiyi zorunlu bir unsur olarak
buinyesinde barindirir. Oysa uluslararasi hukuk s6z konusu oldugunda, iktidar ve

Uluslararasi hukuk kisiligi:
Uluslararasi hukukta hak ve
yikiimlilik sahibi
olabilmek, uluslararasi
hukuk mekanizmalarini
harekete gecirebilmek icin
sahip olunmasi gereken
nitelik. Genel kabul,
devletlerin, uluslararasi
drgiitlerin ve kismende 6zel
kisilerin uluslararasi hukuk
kisiligine sahip oldugudur.



Uluslararasi Hukuk I

hukuk kisileri ayrimi ortadan kalkar. Uluslararast hukuk, uluslararast hukuk kisile-
rinin olusturdugu ilke ve kurallardir. Uluslararasi hukukta kisi kavrami, oncelikle
devletlere karsilik gelir. Devletlerin ‘esit’ ve ‘egemen’ olduklari kabul edilir. Ulus-
lararasi fiili siyasal iliskiler nasil sekillenmis olursa olsun, uluslararasi hukuk agisin-
dan bu ilke temeldir. 20. ylizyilin ortasindan itibaren yasanan bazi gelismeler, ulus-
lararasi orgtitlerin ve hatta son zamanlarda gercek kisilerin (bireylerin) de ulusla-
rarast hukuk kisisi sayilabilmesine olanak saglamistir. Nitekim artik uluslararasi or-
gltlerin de hukuk kisisi oldugu yaygin olarak kabul edilmektedir. Bireylerin de ce-
sitli mekanizmalara basvurma olanagina sahip olduklari bir gercektir. Bununla bir-
likte, uluslararasi orgitler de bireylerin uluslararasi hukuk mekanizmalarint hare-
kete gecirme kabiliyetine sahip olmalar1 da devletlerin varligina bagli oldugundan,
en azindan kuramsal olarak uluslararast hukuk kisiligi acisindan agirligin hala dev-
letlerde oldugunu soyleyebiliriz.

Yukarida yaptigimiz ilke ve kurallar ifadesine de uluslararast hukukun tarihsel
gelisimi ve kuramsal temelleriyle ilgili yapacagimiz aciklamalarin daha iyi anlasila-
bilmesi i¢in kisaca deginmemiz gerekiyor. Bu konuyla ilgili ayrintili bilgiyi, ‘Ulus-
lararast Hukukun Kaynaklart’ baslig: altinda bir sonraki tinitede bulacaksiniz.

Belirttigimiz gibi, i¢c hukuka dayanan siradan bir hukuk algsst, iktidarin koydu-
gu, en azindan iktidarin (devletin) korumasi altindaki kurallara gonderme yapar.
Uluslararast hukukta boyle bir iktidar bulunmadigina gore, uluslararasi hukuk ku-
rallarinin nerede aranmast gerektigi sorulabilir. Ayrintilar ilgili initede bulunmak
uzere, simdilik, bu kurallarin devletlerin ortaklasa tirtini oldugunu soyleyebiliriz.
Uluslararasi hukuku olusturan ilke ve kurallar temelde devletlerin uzun siiren uy-
gulamanin ardindan kural olarak algiladiklar davranislardan ve devletler arasinda
iki tarafli veya cok tarafli olarak akdedilen andlasmalardan ¢ikarilir. Birlesmis Mil-
letler'in (BM) kurulmasindan sonra cok tarafli andlasmalarin tir ve sayist ile and-
lagsmalara taraf olan devletlerin sayisinda gortilen artis, 6zellikle bazi konularda
uluslararast hukukun yazili hile gelmis kurallarindaki artisi dogurmustur. Nitekim
her uluslararas: hukuk kitabinda oldugu gibi bu kitapta da pek cok konu c¢ok ta-
raflt uluslararasi belgelere dayanilarak incelenecektir.

Uluslararasi Hukuk, Hukuk mudur?

Uluslararast hukukun sahip oldugu bazi 6zellikler yaninda, devletler arasindaki
iliskilerin 6zellikle uluslararas: toplulukta 6ne ¢ikan ve kamuoylarinda tartisma ya-
ratan bazi ornekleri, uluslararast hukukun ‘hukuk’ adint almayi hak etmedigi, bu
diizlemde ‘hukuk’un degil ‘glic’tin s6z konusu oldugu iddialarinin sikca dile geti-
rilmesine neden olmaktadir. Bazi devletlerin uluslararasi siyasette hakim durumda
olmalart ve bazi eylemlerinin uluslararasi toplumun bir kismi agisindan ‘gayri adil’
‘gayrt mesru’ ve ‘hukuka aykirt’ goriilmesine ek olarak bir hukuk diizeninden bel-
ki de en cok beklenen hukuka aykirilik mekanizmalarinin, baska bir ifadeyle yap-
tirtm mekanizmalarinin etkin bir sekilde isletilemedigi gorildigiinde, bu tip iddi-
alarin cazibesine kapilmamak gtictiir.

Boyle bir yaklasimin sadece siyasetcilere ve medyadaki tartismalardan etkile-
nen bireylere ait olmadigint da sdylememiz gerekiyor. Ozellikle hukuk ve hukuki
sorunlar tizerine yogunlasmis hukuk filozoflarmin bir kisminin da uluslararast hu-
kuku ‘hukuk’ olarak goérmedigini sdylemeliyiz. Bu filozoflar, ¢zellikle i¢c hukuku
bir olciit olarak kullanir ve hukuku; iktidar, iktidarin ¢ikardigi kurallar, kurallara
eklenmis yaptirimlar, etkin bir yargilama mekanizmasi ve yargt kararlarinin yerine
getirilmesi, yani yaptirimlarin uygulanmasi olarak gortrler. Bir kurallar diizeninin



1. Unite - Tarihsel Geligim ve Kuram

hukuk olabilmek icin bu kosullart tasimak zorunda kalmasi, uluslararast hukukun
‘hukuk’ olma 6zelliginin sorgulanmasina neden olur. Zira uluslararasi toplulukta,
ic hukuktakine benzer bir iktidar yoktur. Uluslararasi hukuk ilke ve kurallari, boy-
le bir iktidarin ¢ikardigi, koydugu, yarattigt kurallar degildir. Uluslararas: hukukta-
ki yargilama mekanizmalari, ic hukuktaki zorunlu yargilama mekanizmalarindan
farkli olarak, devletlerin iradesine bagli olarak islemektedir. Son olarak, uluslarara-
st hukukun ihlali durumundaki yaptirimlarin uygulanmasi, i¢c hukuktakinden cok
daha zor olmaktadir. Boyle bir hukuk yaklasimini dillendiren ve uluslararasi huku-
kun ‘hukuk’ niteliginin tartisiimasina neden olan en énemli diistintir, Ingiliz hukuk
filozofu John Austin (1790-1859) olmustur. Austin uluslararast hukuku, hukuk ola-
rak degil ‘porzitif ahlak’ olarak gormiusttir.

Ulusal hukuku Austin’e benzer sekilde gormek, zorunlu olarak uluslararast hu-
kuku hukuk olarak gormemeyi gerektirmez. Bunun carpict bir 6rnegi, hukuk fel-
sefesi akimlart arasindaki ayirima isaret eden bazi kabuller acisindan Austin’i takip
ederken Austin’in kuramini gelistiren 20. ytizyilin biytik bir hukuk filozofu H.L.A.
Hart'in (1907-1992) yaklasimidir. Hart, modern devletlerin hukukunu bir kural-
lar sistemi olarak gortir. Bu sistem iki tiir kuraldan, birincil ve ikincil (asli ve ta-
mamlayicy) kurallarin birlesiminden olusur. Birincil kurallar, dogrudan bireylere
yonelmislerdir ve ‘Yap!” veya ‘Yapma!’ anlamu icerirler. Ikincil kurallar ise, kurallar
hakkindaki kurallardir. Bunlar, kurallarin nasil yapilacagini ve degistirilecegini,
yargilamanin nasil yapilacaginit ve bir kuralin o sisteme dahil olup olmadigini soy-
leyen kurallardir. Esasinda bu kurallar biitintine ‘sistem’ niteligi veren, Hart'in ‘ta-
nima kural’ dedigi ikincil kurallarin son tiirti olan kuraldir. Bu kural sayesinde, bir
kuralin s6z konusu sisteme ait olup olmadigint ‘Onceden’ soylemek miimkiin ola-
bilecektir. Hart ikincil kurallarin varliginin, ilkel topluluklarin hukuku ile gelismis
toplumlarin hukukunu ayiran sey oldugunu soyler. kincil kurallar, yani hukukun
bir sistem niteligi kazanmis olmasi, hukukun gelismisligini gostermektedir.

Uluslararast hukuk s6z konusu oldugunda Hart, ‘Uluslararast hukuk, gercek-
ten hukuk mudur? sorusunun yabana atilmayacak bir soru oldugunu sdyleyerek
tartismasina baslar. Boyle bir stiphenin en ¢nemli nedeni, ‘hukuk’ sozctigini ic
hukuka gonderme yaparak kullanmaktir. Yani bu anlamiyla hukuk; bir iktidarin,
bu iktidarin yarattig: kurallarin, kurallarin yaptirimla desteklenmis olmasinin ve
kurallarin etkin bir sekilde uygulaniyor olmasinin varligini varsayar. Hart, eger
hukuk bu sekilde gortlecek olursa uluslararast hukukun yasama organindan, zo-
runlu yargilama yetkisine sahip yargi organlarindan ve yaptirimlart uygulayacak
zor kullanma giictine sahip bir iktidarin yoklugundan hareketle, uluslararast hu-
kukun esasinda hukuk olmadigini soylemenin miimkiin olabilecegini sdyler. An-
cak bu bir yanilgidir. Cinkt Hart'in modern devletin hukukuna getirdigi yakla-
simla ele alacak olursak ikincil kurallarin varligi, hukuk olabilmenin kosulu degil-
dir. Uluslararast hukukun s6z konusu unsurlara sahip olmamasinin anlami, onun
ilkel, tamamlanmamis bir hukuk oldugudur. Bu bakisla uluslararast hukuk, sade-
ce birincil kurallara sahip topluluklarin kurallarina benzemektedir. Ortada bir sis-
tem yoktur. Ancak tek tek kurallar ve bu kurallarin olusturdugu bir hukuk vardir.
Hart’a gore uluslararasi hukukun hukuk olup olmadigini tartisirken bakilmasi ge-
reken ulusal hukuklarla olan farkliligi degil, onlara olan benzerligidir. ‘Uluslarara-
s1 hukuk’ ifadesini ilk defa kullanan Bentham’a atifla Hart, ‘uluslararasi hukukun
hukuka yeterince benzedigini’ soyler. Ancak bu benzerlik bicim acisindan degil
icerik acisindandir ve bir ulusal hukuka uluslararast hukuktan daha fazla benze-
yen herhangi bir sosyal kurallar grubu yoktur (Hart 1997, s. 213-37).

Modern devlet: Avrupa’da
17. yiizyildan itibaren,
Kilise'nin etkisinden
kurtulmus, sekiiler
egemenlik anlayisina
dayanan, merkezi iktidarin
{ilke topraklari {izerinde
otorite sahibi oldugu, tek bir
hukukun ve merkezi bir
ordunun bulundugu
devlettir. Ulus devlet deyimi
de es anlamli olarak
kullanilir.
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Oyle goriiliiyor ki ulusal hukuklari temel alan ve bu a¢idan dar bir hukuk tani-
mi, uluslararasi hukuku ‘hukuk’ olarak gérmeme egilimindedir. Oysa hukuku da-
ha genis bir sekilde distinecek olursak uluslararasit hukuk, en azindan, yaygin bir
nitelemeyle ‘/ex imperfecta’ -tamamlanmamis, yetkin olmayan hukuk- olarak gore-
biliriz. Bunun yaninda benzer bir muhakemeyle baska bir noktaya da isaret etmek
mumkiindir. Atalay’in ifadesiyle;

“bir bukuk diizeninin, bu arada uluslararas bukukun, yetkinlik ya da baska tiirden
bir nitelige sabip olup olmadiginin bilgisi, kendisine hukuk denilenden degil; ancak
onun diizenledigi toplumsal iliskilerden; yani onun gercek varolus kosullarindan,
nibayet s6z konusu olan uluslararas: hukuk olduguna gore, uluslararasi toplumdan
elde edilebilir.” (Atalay 1997, s. 12)

Bu durumda, uluslararast hukukun hukuk olup olmadigi sorusu, eger hukukla
kastedilen sadece ulusal hukuk olursa, anlamini kaybedecektir. Zira uluslararasi
hukuk zaten devlet, hatta ulus devlet sonrast bir tarihsel yap1 ise uluslararast hu-
kukun yetkinligini veya varligini, onu miimkiin kilan devlet(ler)in yaratug: ayni za-
manda da o devlet(ler)i yaratan hukuk dizen(ler)ine baglamak celiski olacaktir.

Medyanin ve uluslararasi siyasetin 6ne ¢ikardigi drneklerin 6tesinde daha derin
bir inceleme, devletlerin pek cok kurali su veya bu sebeple hem kendileri hem de
diger devletler acisindan baglayici kabul ettigini, s6z konusu kurallara uyma sikli-
ginin ihlal sikligindan daha fazla oldugunu gozlemlemek mimkindir ve eksiklik-
lerine, aksakliklarina, bazi adaletsiz sonuclarina ragmen, bir uluslararasi hukukun
var oldugu rahatlikla soylenebilir.

Son yillarda Tiirkiye’nin de bir sekilde etkilendigi uluslararasi hukuk sorunlarini hatirla-
maya calisin. Bu olaylarla ilgili yargilarimizin ‘hukuk’ ve ‘adalet’ kavramlariyla ilgisini ku-
run. Uluslararasi hukukun niteligini bu diisiinceler etrafinda tartisin.

Uluslararasi Hukukun Kapsami

Devletler arasi iligkilerin gelisimi ve uluslararast hukuk hakkindaki tartismalar,
uluslararast hukuka iliskin acik ve aydinlatict bir tanim vermeyi zorlastirdigindan,
bir inceleme alani olarak uluslararast hukukun neleri kapsadigina en azindan bas-
liklar halinde bakmak yerinde olacaktir. Elinizdeki kitapta deginilen kapsamin ta-
mami degil, nispeten daha 6nemli oldugunu distindigimiz ve geleneksel olarak
uluslararast hukuk kitaplarinda ele alinan kisimlarini inceleyecegiz.

Uluslararast hukuk, onceleri, Avrupali devletler arasindaki diplomatik iliskiler,
savas ve bazi egemenlik sorunlart hakkindaki kurallarin incelenmesiyle sinirliydi.
Ancak uluslararast iliskilerdeki gelisim streciyle birlikte, cok daha genis ve karma-
sik sorunlar uluslararast hukukun ilgi alanina girmis bulunmaktadir. Devletler doga
bilimlerindeki ve teknolojideki gelismeye paralel olarak pek cok konuda eskisine
oranla daha fazla is birligi yapma ihtiyaci hissetmekte, bu amacla uluslararasi 6rgit-
ler kurmaktadir. Yine pek cok sorun, ulusal dizeyde coziilmemekte, devlet faali-
yetleri tilke topraklarimni asabilmektedir. fletisim, ticaret, ekonomi, finans, cevre, kal-
kinma gibi konular salt ulusal olmaktan ¢itkmustir. Uluslararasi go¢, miiltecileri ve si-
ginmacilart uluslararast bir sorun haline getirmistir. Uluslararasi giic dengelerinin
strekli degisiyor olmast, devletlerin karsilikli bagimliligini gostermektedir.

Boyle bir gelisim ve degisim cercevesinde artik uluslararast hukuk, geleneksel ola-
rak ilgilendigi devlet, halefiyet, sorumluluk, savas ve baris, savas hukuku, andlasmalar
hukuku, deniz hukuku, uluslararast su yollart hukuku ve diplomatik iliskiler hukuku
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gibi konularin yaninda, uluslararasi orgttler, ekonomi ve kalkinma, niikleer enerji ve
niikleer silahlanma, hava ve uzay hukuku, deniz yataklarinin kullanimi, cevre, iletisim
ve insan haklarmnin uluslararas: diizeyde korunmast gibi daha yeni konularla da ilgi-
lenmektedir. Bilimsel ve teknolojik gelismelerle birlikte artan uzmanlik alanlarinin
uluslararas: hukuku da etkileyecegi, yersiz ve nedensiz bir 6ngorii olmasa gerek.

TARIHSEL GELISIM VE KURAMSAL YAKLASIMLAR

Uluslararasi hukuku farkli toplumlarin birbirleriyle olan iliskileriyle ilgili kurallar
seklinde ele alacak olursak, tarihsel incelemeyi cok eski donemlerden baslatmak
olanakli olur. Yapilan arkeolojik ve tarihsel calismalar, bu tirden kurallarin tarihin
her doneminde varoldugunu, en azindan birbirleriyle iliskiye giren toplumlarin ba-
zt kurallarin varhigini iddia ettigini acikca gostermektedir. Avrupa tarihinde ulusla-
rarast hukukun, Roma Imparatorlugu'nda vatandas olmayanlarla ilgili hukuka kar-
silik olarak kullanilan 7us gentium -kavimler hukuku- kavramina dayandirilmasina
sik¢a rastlanir. Bu yaklasimda haklilik pay1 yok da degildir. ‘Uluslararast hukuk’
olarak kullandigimiz ifadenin ingilizce’de (international law) J. Bentham tarafin-
dan 18. ytizyilda ilk defa kullanilmasina kadar ius gentium -kavimler hukuku- ifa-
desinden turetilen ve Tirkcede ‘milletler hukuku’ olarak dile getirilebilecek kav-
ramlar (Ing. law of nations) kullaniliyordu. Hilen bazi Avrupa dillerinde ayni de-
yim kullanilmaya devam etmektedir (6r. Alm. Vélkerrecht). Ne var ki giinimiizde-
ki uluslararast hukuk, ilk 6rneklerini Avrupa’da gozlemledigimiz, etnik acidan nis-
peten homojen veya homojenlestirilmis bir niifusa sahip, sekiler -yani Kiliseden
bagimsizlasmis-, merkezi iktidarin tilke topraklarinda tartismasiz otorite sahibi ol-
dugu, tek bir hukukun gecerli oldugu, tek bir ordunun ve merkeze baglt kolluk
kuvvetlerinin gorev yaptigi modern devletlerin veya ulus devletlerin ortaya ¢ikma-
sindan sonraki doneme dayanir. Bu devletler en gtliclii halleriyle 18. ve 19. ytizyil-
larda ortaya cikmissa da gerek modern devletlerin ortaya cikisi gerekse modern
uluslararasi siyasal iliskilerin belirleyicisi olmasi acisindan, 1648 tarihli Westphalia
Baris Andlasmasi bir kirilma noktasi olusturur. Bu belirleme modern uluslararasi
hukuku yaklasik 350 yillik bir gelismenin tGrtinti kilarsa da asagida da gorecegimiz
gibi, son elli yildaki gelismeler uluslararast hukukta buytik degisime neden olmus-
tur. Tarihsel gelisimin kaydettigi degisimleri daha iyi izleyebilmek amaciyla, ulus-
lararast hukuku iki dénemde incelemek yerinde olacaktir. Birinci donem, 1648’ten
I. Diinya Savast'na kadar olan donemi, ikinci donem ise I. Diinya Savasi sonrasini
kapsar. ilk donem kuramsal acidan uluslararast hukukun ‘klasik donem’i, ikinci
donem de ‘modern donem’i olarak isimlendirilebilir.

Soz konusu donemleri ele almadan once bir noktaya daha dikkat cekmemiz
gerekiyor. Bizim burada sundugumuz uluslararasi hukuk tarihi, uluslararast huku-
kun Avrupali tarihidir. Bu kismin basinda yaptigimiz kapsayici yaklasimla, Avrupa
disinda ve soz konusu tarihlerden cok 6nce de farkli toplumlar arasindaki iliskiler-
le ilgili kurallar: ele alabilirdik. Ancak giinimuzdeki uluslararasi hukuk, ‘Avrupa
Kamu Hukuku’ ad: da verilen Avrupa devletlerinin arasindaki iliskilerin yaygin-
lasmastyla ortaya ¢ikmistir. Avrupali devletlerin kiiresel siyasal ve ekonomik giic
olmalartyla birlikte, kendi aralarindaki iliskileri dizenleyen kurallar bazen dogal
sureclerle ama cogunca da siyasal, askeri ve ekonomik zorlamalarla kiiresellesmis-
tir. Ozellikle II. Diinya Savasi sonrasinda pek cok devletin uluslararast hukuk sis-
temine bagimsiz devletler olarak katilmasi, tarihsel gelismelerdeki kurucu unsurla-
r1 arka plana iter gibi olmussa da gliniimtiz uluslararasi hukukunun Batil, asil ola-
rak da Avrupali bir kaynagi oldugu rahatlikla sdylenebilir. Dolayisiyla gintimiiz
uluslararast hukukunun tarihini de Avrupa’da aramak gerekir.

Avrupa Kamu Hukuku:
Westpahlia Barisinin
ardindan Avrupall devletler
arasindaki uygulamalarin
gelismesiyle varlik kazandig
cesitli devletler ve
hukukcularca iddia edilmis
ilkelerin genel ifadesidir.



Uluslararasi Hukuk I

Klasik Donemde Uluslararasi Hukuk

1648 Sonrasi Avrupa’da Devletler Arasi iligkiler ve Hukuk

1618-1648 arasinda Avrupa’da yasanan savas ve karmasa hali ‘Otuz Yil Savaslary
olarak anilir. Savas, ilk bakista Katolik Alman devletleri ile Protestan Alman devlet-
leri arasindaki mezhebe dayali bir mticadeledir. Ne var ki mezhep catismasinin ya-
ninda, Protestanlar kadar Katolik prensler de Kilisenin otoritesinden kurtulmayi
amacliyorlardi. Dolayistyla taraflar bir yandan birbirleriyle diger yandan da Kilise
ile miicadele ediyorlardi. Savaslarda Fransa, Ispanya, Danimarka, Hollanda ve Is-
veg gibi yeni ve eski giiclerin de ¢ikarlart catistyordu. 30 Yil Savaslari, 1648 tarihli
Westphalia Baris Andlasmasiyla sonlandi. Andlasma, Avrupa’da Fransiz devrim sa-
vaslarindan onceki en buytik savast sonlandirmaktan ¢cok daha buylk 6nem tasir.
Andlasmayla sonuclanan konferans oncekilerden farkl: olarak dini nitelikte degil-
dir. Kilisenin gticti hem temsil agisindan zayiflamis hem de Katolikligin yaninda
Protestanlik ve Kalvinizm de mesruiyet kazanmistir. Almanya’nin prenslikleri 300
kadar devlet olarak uluslararasi siyaset sahnesine ¢cikmistir. Sander’in deyimiyle,
Westphalia Barisindan sonra “gesitli ve cok sayida devietin uluslararasi sisteme ka-
tilmasi ve degisik din ve mezbeplerin yan yana yasamasi, [artik] Avrupa’da normal
karsilanacaktir” (Sander 2005, s. 101). Andlasma, butiin taraflarin Andlasmanin
hiiktiimlerini digerlerine karst korumay: gerektiren kolektif bir glivenlik sistemi
kurmustur. Bu giivenlik sistemiyle ilgili htikiimler hicbir zaman hayata gecmemis-
se de Avrupa’yi bir stireligine nispeten rahat ettirecek bir glic dengesinin yaratildi-
gini soylemek mumkiindur. Nitekim bu donemde Avrupa’daki devletler arasinda-
ki dengeye dayanan iliskiler, Avrupa Kamu Hukuku ad1 verilen bir tiir uluslarara-
st hukuk diistincesinin ve uygulamasinin ortaya ¢ikmasina neden olur. Her ne ka-
dar Kilise Avrupa siyasetinde artik agirligini kaybetmisse de Katolik akilct dogal
hukuk dustncesi, devletlerin haklarina ve birbirlerine kars: ytktmliltklerine dair
daha once varolmayan bir algt yaratmustir.

Kanli 30 Y1l
Savaslarinin
sonuncusi,

1648 deki Prag
Savasi’dir. Isve¢
ordusu, Prag’in bir
kismin kontrol
etmis ancak sebrin
merkezindeki
kaleyi ele
gecirememiglerdir.
Resim, Charles
Képriisii tizerinde
miicadeleyi tasvir
eder.

Kaynak:
bttp://upload.wikim
edia.org/wikipedia/
commons/1/19/Batt
le_on_Charles_Brid
ge_-_1648.jpg
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Avrupa Kamu Hukuku, Napolyon’un bitiin bir Kita Avrupast’'nt hakimiyetine
alma cabasiyla gecici bir stire icin askida kalir. Napolyon Avrupa’yt sadece askeri
glictiyle tehdit etmemistir. Ozgiirliik ve milliyetcilik diisiincelerini yaymas: ve tes-
vik etmesi yaninda krallarin teba tizerindeki hakkina karsi koymasi, Napolyon'u
Avrupa devletlerinin korkulu riiyas: haline getirir. 1815 tarihli Viyana Kongresi,
sonradan Fransa’'nin da katilimiyla Avrupa’nin buyiik glcleri arasinda barist yeni-
den kurar. Ne var ki yeniden kurulan dizen Balkanlarla ve yikilmakta olan Os-
manl Devletiyle ilgili goris ayriliklartyla son bulur.

Avrupah Olmayan Devletlerle iliskiler

15. yiizyilda Portekiz ve Ispanya ile baslayan somiirgecilik, kisa siirede Hollan-
da, Fransa ve Ingiltere’nin de katlimiyla Avrupali devletlerin diinyanin geri kalan
kismint paylasma miicadelesine dontismustiir. Somurgecilik, uluslararast hukuk
acisindan énemli sonuclar dogurmustur. Oncelikle somiirgelestirme siirecinde Av-
rupali devletler her acidan kendilerinden farkl: topluluklarla karsilasmustir. SOmiir-
geciligin ilk donemlerinde bu karsilasma, Amerikan yerlilerinin insan olup olma-
diklari, dolayisiyla hukuki ve siyasi haklarinin olup olmadig: tartismalarina bile ne-
den olabilen bir saskinlik yaratmistir. Bu saskinligin sonucunun yerliler acisindan
en hafif nitelendirmeyle ‘trajik’ oldugu da bir gercektir. Avrupalilar ilk baslarda giic
yetirebildikleri durumda karsilastiklari bu ‘tuhaf’ topluluklart kolelestirmisler ve
topraklarini istila etmisler, aksi durumda ise siyasal varliklarini tantyarak ticari ilis-
kiler kurmuslardir. Sanayi Devriminin Avrupali devletleri ekonomik ve askeri
acidan diinyanin hakim giicleri yapmasiyla, ‘beyaz adam’in tstinligl uluslararasi
iliskilere de damgasini vuracaktir. 19. ytizyil sonlarina gelindiginde, uluslararasi
hukuk sistemi, Avrupali beyaz adama ait bir sistemdir ve Avrupali olmayan devlet-
ler bu sisteme dahil olabilmek, yani Avrupali devletlerle esit muameleye tabi olma
iddiasinda bulunabilmek icin, oncelikle ‘uygar’ olduklarint kabul ettirmek zorunda
kalacaklardir. Nitekim 19. yiizyilda Avrupalt devletler ile diger devletler arasindaki
uyusmazliklarin ¢oziimuyle ilgili sorunlar, ‘asgari uygarlik standardyr’ gibi kav-
ramlar cercevesinde tartisilacaktir.

Somiirgeciligin bir baska sonucu, Kuzey Amerika’daki Ingiliz sémiirgelerinin
1776’da bagimsizliklarini ilan etmeleriyle Amerika kitasinda yeni bir dénemin bas-
lamis olmasidir. 19. yilizyilin sonlarinda Latin Amerika devletlerinin de Ispanya ve
Portekiz hakimiyetinden teker teker ayrilmaya baslamastyla, esas itibariyle Avrupa
Kamu Hukukunun parcast olmaya devam Amerikan devletleri, ¢zellikle Amerika
Birlesik Devletleri ile Latin Amerika devletleri arasindaki iliskiler, uluslararas: hu-
kuka baska bir boyut kazandirmistir. Avrupali devletlerin uluslararast sorunlarin
glic dengelerini gozeten ve gilice dayanan bir perspektifle ¢ozilmesi anlayislari,
Amerika kitasinda daha somut bir hukuki cerceveye oturmustur.

Klasik Donemde Kuram

Klasik donemde uluslararast hukuka getirilen kuramsal yaklasimlar cesitli siniflan-
dirmalar altinda sunulmaktadir. Bu siniflandirmalardan biri, dogal hukukc¢u ve po-
zitivist gorisler arasinda yapilan ayrimdir. Bu simiflandirma sadece uluslararast hu-
kuk acisindan degil, genel olarak hukukla ilgili olarak yapilir. Asagida kisaca degi-
necegimiz akim ve kisiler ise, uluslararasi hukuk hakkinda 6zel olarak goriis be-
lirtmis olanlardir. Bu donemde ortaya koyulan kuramsal yaklasimlarin dikkat ce-
ken bir 6zelligi, kuramcilarin gortislerini salt bilimsel veya felsefi calismalar ¢erce-
vesinde degil, uluslararasi alanda c¢ikan sorunlar Gizerine, 6zellikle de mensubu bu-

Somiirgecilik: 15. yiizylldan
itibaren Avrupa devletlerinin
Amerika, Afrika, Hindistan,
Avustralya ve
okyanuslardaki adalari
hakimiyetlerine alma
stirecidir.

Sanayi Devrimi: Bu ifade,
18. yiizyildan itibaren
ingiltere ve diger Avrupa
devletlerinde teknolojik
buluslarla iiretimde
makinelerin kullaniimaya
baslamasi, fabrikalarin
kurulmasi ve dretim
maliyetlerinin azalmasini
anlatmak tizere kullanilir.
Sanayi devrimini
gerceklestiren ilkeler, diinya
ticaretinde etkileri hala
stiren bir avantaj
yakalamiglardir.

Asgari uygarlik standardi:
Avrupal devletler
vatandaslarinin diger
devletlerin idari ve hukuki
yapisi nedeniyle maruz
kaldigi hak kayiplari icin
talepte bulunduklarinda,
bazi asgari uygarlik
standartlariin
bulundugunu; zarar géren
vatandaslarinin séz konusu
devletin hukuku neyi
ongoriirse 6ngorsiin, bu
standartlar uyarinca tazmin
edilmesi gerektigini
soyliyorlardi. Bunun
yaninda Avrupal olmayan
devletler vatandaslarinin
Avrupa devletlerinde ticaret
ve seyahat hakkini talep
ettiginde, karsilarina asgari
uygarlk standartlarina
uymadiklari gerekcesi
koyuluyordu. Deyim, somut
ve kesin standartlar
olmaktan ¢ok, Avrupa
devletlerinin hukuk
kurallarina génderme
yapmak igin kullanilmistir.
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Erekselcilik: Biitiin
varliklarin dogalarinda
bulunan bir erek (gaye,
hedef, telos) bulundugunu
ve varliklarin bu erege
ulagsmaya calistiklarii
styleyen goris.

Kozmoloji: Evrenin bir biitiin
olarak kaynagina ve
yapisina dair anlayis;
evrenin kaynagi ve yapisini
inceleyen bilim dali veya
felsefe disiplini.

lunduklart devletlerin ¢ikarlart acisindan dile getirmis olmalaridir. Ne var ki bu di-
sunurlerin salt kendi devletlerinin cikarlarint mesrulastirma amacini tasidiklarini
soylemek de abartili bir ifade olur.

Tarihsel acidan Antik Yunan felsefesine kadar gotiirebilecegimiz dogal hukuk
diistincesinin uluslararast hukuk alanindaki en 6nemli temsilcisi Hugo Grotius’tur
(1583-1645). Grotius sadece bu yoniiyle degil, cogunca uluslararast hukukun kuru-
cusu olarak da anilir. Genel bir tanimla dogal hukuk distincesi, adina ‘hukuk’ de-
nen seyin beseri bir Girtin olmaktan ziyade onun altinda veya otesinde bulunan ide-
al bir diizene isaret ettigini soyler. Mevzu (konulmus) hukuk, ancak bu ideal huku-
ka benziyorsa hukuk olarak adlandirilabilecektir. Bu acidan dogal hukuk, insan ya-
pimu1 hukuk icin model alinmasi gereken bir yapidir. Bu ideal hukuk, farkli dogal hu-
kukcu diistinrlerce farkli sekillerde temellendirilir. Bir goriise gore dogal hukukun
kaynagt doga dizenidir. Daha ¢ok Antik Yunan felsefesinin erekselci anlayisinda
gortilen bu tirden dogal hukuk, nesnelerin dogasi itibariyle ulasmaya calistiklar
miikemmellige yahut temelinde ahenk (uyum) ve diizen bulunan bir kozmolojiye
isaret eder. Bir baska dogal hukuk diistincesi, etkisini bazt ¢cevrelerde halen devam
ettiren dini dogal hukuk gortistidiir. Buradaki ideal hukuk, Tanrinin buyruklaria ve
isteklerine karsilik gelir. Nihayet tgctinct bir tirdeki dogal hukuk distincesi, buytk
olctde dini dogal hukuk goristinden kaynaklanmis olan akilet dogal hukuk anlayi-
sidir. Akiler (rasyonalist) dogal hukuk distincesi, insan ve topluma iliskin bilgileri-
miz cercevesinde akil vasitasiyla bulunabilecek kurallar bulundugunu soyler. Akilct
dogal hukuk, dinden ayri olarak temellendirilmis bir ahlak anlayisini da kuramin
merkezi yapar. Bu dogal hukukcu gorusler farkli temellere sahip olsalar da hakiki ve
ideal olarak belirledikleri hukukun ¢zellikleri acisindan ortak distincededirler: Do-
gal hukukun ilke veya kurallar evrensel ve ebedidir; haklar ve yiktmltlikler insan-
larin, iktidarlarin arzu ve kararlarindan bagimsiz olarak mevcuttur.

Belirttigimiz gibi Grotius cogunca uluslararast hukukun en 6nemli kuramcist
hatta uluslararast hukukun kurucusu olarak anilir. Grotius'un temsil ettigi akilci do-
gal hukuk anlayisi, gercekten de modern ¢agin sekiiler -din veya Kilise disi- nite-
likli hukuk ve felsefe yaklasimlarinin ilkini temsil eder. Ancak Grotius distncele-
rini Ispanyol ve Italyan baska kuramci-

Francisco de
Vitoria (14807-
1546)

Kaynak:
bttp://en.wikipedia.
org/wiki/File:Franci
sco_vitoria.jpg

larin gortslerinden beslenerek gelisti-
rir. Klasik Donemde uluslararas: hu-
kuk hakkindaki kuramsal yaklasimin
temel taslarinin Francisco de Vitoria’ya
(1480?-15406) ait oldugunu soyleyebili-
riz. Ispanyol bir ilahiyat¢i olan Vitoria,
Thomas Aquinas gelenegine baglt bir
din bilginidir. Aquinas’in akilct din yak-
lasimi ile htimanizm etkisinde yetisen
Vitora'nin uluslararast hukuk alaninda-
ki katkisi, donemin somiirgecilik faali-
yetlerinde tilkesi Ispanya’nin yahut Is-
panya adina Guiney Amerika’yr ‘fethe-
den’ savascilarin Amerikan yerlileriyle
olan iliskileri hakkinda Hiristiyan ilahi-
yatinin gorlslerini ortaya koyarken
gosterdigi yaklagimdir. Vitoria, ilk Is-

panyol ‘fatihlerin’ yerlileri insan say-
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mayarak katletmelerine, topraklarina el koymalarina karsi gelistirdigi ‘hakli savas’
distincesiyle, yerlilerin siyasi varliklarinin bulundugunu, Hiristiyan olmadiklari
icin insan sayilmayacaklart diisiincesinin yanlis oldugunu soyler. Avrupa’nin siya-
seti, hukuku ve hatta insan olmayi Hiristiyanlik temelinde tanumladigs, tstelik kral-
larin ve papalarin diinyay: sahiplenme ve Hiristiyanlastirma ‘askiyla’ yanip tutustu-
gu boyle bir donemde, her tirli gercek ve gelmesi muhtemel tepkiyi bir kenara
atarak farkli siyasal topluluklarin bulundugunu, bu topluluklarla ancak mesru sa-
yilabilecek sartlar cercevesinde savasilabilecegini, asil olanin dostane iligkiler kur-
mak oldugunu, diger milletlerin mensuplarinin, karsilikli olmak kaydiyla Avru-
pa’da Hiristiyanlarin sahip oldugu haklara sahip olmasi gerektigini soylemesi, bii-
yiik onem tasir. Ustelik Vitoria'nin bu goriislerini dini temele oturttugunu tekrar
vurgulamamiz gerekiyor.

Yine bir Ispanyol olan Francisco Sudrez (1548-1617) ile Italyan Alberico Genti-
li (1552-1608) dogal hukukcu énemli distniirlerdir. Bu iki diistiniir, Vitoria ile
baslayan bir cizginin geliserek Grotius’a ulasmasini saglamislardir. Grotius, akilct
dogal hukuk diistincesini savunarak dogal hukukun Tanri olmasaydi da var olaca-
gin1 soyler. Dogal hukuk bu anlamda, insanlarin bir arada yasamalariin otomatik,
dogal ve zorunlu sonucudur. Grotius'un De Ture Beli ac Pacis (Savas ve Baris Uze-
rine) adli eseri, bu dogal hukuk distincesinin savaslarla ilgili olarak somutlastiril-

Grotius'un kuramsal yaklasimint
somutlastirdigt bir baska 6nemli ese-
ri, Mare Liberum (Serbest, Acik De-
niz) adint tasir. Mare Liberum, acik-
ca, Grotius’un ulkesi Hollanda’'nin
acil ihtiyaclar tGzerine kaleme aldigi
bir kitaptir. Thtiyac, Hollanda Dogu
Hindistan Sirketi’'nin Portekiz’le olan
uyusmazligindan kaynaklanir. Porte-
kiz, Dogu Hindistan’a ticareti engel-
leyecek sekilde bazi ticaret yollarinin
gectigi denizler tzerinde hak iddia
ediyordu. Mare Liberum ise, 6zetle
denizlerin uluslararast mitlkiyete sa-
hip oldugunu, bitin milletlerin, dev-
letlerin denizlerde seyahat etme ve
baska milletlerle, devletlerle ticaret
yapma hakkina sahip oldugunu soy-

mis hilini yansitir.

Hugo Grotius
(1583-1645),
modern
uluslararasi
hukukun kurucusu
kabul edilir

Kaynak:
btp.//de.wikipedia.
org/w/index.php?titl
e=Datei:Michiel_Jan
sz_van_Mierevelt_-
_Hugo_Grotius . jpg&
Sfiletimestamp=2005
1227182851

ler. Grotius’'un 6zellikle bu alanda di- \
le getirdigi goriis, daha sonra evrensel kabul gorecektir.

Dogal hukuk distincesi uluslararast hukuk alaninda 1700’lere kadar etkisi stir-
dirmustir. Ancak 18. yizyila gelindiginde Kilise’nin Avrupa’daki etkisinin buiyiik
olctide azalmis olmasi, ulus devletlerin ortaya ¢itkmaya baslamasi ve bazi devletle-
rin ciddi bir glice ulasmasi, dogal hukukun egemenlerin iktidarint sinirlayan talep-
lerinin sorgulanmasina neden olmustur. Bu déonemin 6nemli bir Hollandalt dust-
nird Cornelis van Bynkershoek (1673-1743), uluslararast hukuktaki pozitivist yak-
lasimin temsilcisi, hatta 6nctisti sayilir. Bynkershoek'u dogal hukukculardan ayi-
ran, uluslararast hukuk kurallarinin icerigiyle ilgili ulastigi veya ortaya koydugu
farkli goriisler degildir. Ozellikle acik denizler konusunda Grotius'un goriislerini
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Hakemlik: Devletler
aralarindaki uyusmazliklari
bariscil yollarla ¢ézmek igin
zaman zaman hakem
komisyonlari kurarlar. Bu
komisyonlar (heyetler) her iki
tarafin rizasiyla
kurulmustur;
hukukgulardan, dzellikle de
uyusmazlik konusuyla ilgili
ve uluslararasi hukuk
acisindan uzmanlasmis
kisilerden olusur. Devletler
bu komisyonlarin verdigi
kararlara uyacaklarini,
komisyonun kurulusunda
beyan ederler.

gelistirmistir. Ne var ki Bynkershoek icin uluslararast hukuk kurallarinin aranacagi
ve dayandirilacagi yer, salt akli ¢ikarimlar degildir. Bynkershoek uluslararast huku-
ku devletlerin iradesine ve uzun stredir yapilagelen uluslararast orf ve adetlere,
teamiullere dayandirir.

Bynkershoek’a bazit acilardan benzer, bir anlamda dogal hukukcu gorusler ile
pozitivist gorlsleri uzlastiran bir baska distinire de son olarak deginmek gereki-
yor. Isvecli yazar Emerich von Vattel (1714-1767) devletlerin hak ve yikimliliik-
leri dogal hukuktan aldigini kabul etmekle birlikte, bunlarin devletler arasindaki
uyusmazliklarda anlamli olabilmesi icin, s6z konusu hak ve ytkiumliliklerin biz-
zat devletler tarafindan kendileri icin taninmis, kabul edilmis olmasi gerektigini
soyler. Vattel kendisinden sonra gelecek yazarlart buytik olctide etkilemistir.

Klasik Donemde Uluslararasi Hukuktaki Gelismeler

Klasik Donem acisindan, devletler arasi iliskilerin bir hukuka ve diizene bagli ola-
rak yiridigini soylemek mimkiin degildir. Ancak bu dénemde uluslararast hu-
kukun bazi temel ilke ve kurallart da ortaya ¢ikmaya baslamistir. Devletlerin tlke
topraklari Gizerinde egemenlige ve yargilama yetkisine sahip bulundugu ilk yerle-
sen ilkelerdir. Bunun yaninda acik denizlerin tek tek devletlerin egemenliginde
olmadigi, devletlerin yabanci devletlerin yargilamasindan bagisik oldugu, pacta
sunt servanda -ahde vefa- cercevesinde devletlerin diger devletlerle yaptigi and-
lasmalara bagli kalmalart gerektigi, yabancilarin kisisel ve mali acilardan tabi ol-
duklar devletce korunabilecegi gibi ilkeler de devletler arasindaki uygulamalar-
da ve uluslararasi hukuk incelemelerinde genel kabul gormiustiir. Diplomatik ve
konsolosluk iligkilerine iliskin bazi kurallarin da bu donemde gelistigini eklemek
gerekiyor.

Klasik Donemde uluslararasi hukukun temel 6zelliklerinden biri, yukarida da
degindigimiz egemenlik kavrami cercevesinde devletlerin diger devletlere karsi
glc kullanimi konusunda kuramsal veya uygulama agisindan bir sinirin kabul edil-
memis olmasidir. Her ne kadar dogal hukukcu diistintrlerin gelistirdigi hakli savas
kurami devletlerin savas ilan edebilmesi icin mesru muidafaa, bir zarara maruz kal-
ma vs. gibi bazi kosullarin varligint aramislarsa da pozitivistlerin devlet iradesini
one cikaran gortslerinin kabul edilmesiyle Klasik Donemin son donemlerinde
devleti sinirlayacak bir neden kalmamistir. Dogrusu, uygulamaya bakildiginda, do-
gal hukukcu yazarlarin etkili oldugu donemlerde de hakli savas kuraminin huku-
ki olmaktan cok ahlaki ve dini bir icerik tasidigi, devlet uygulamalari ac¢isindan be-
lirleyici olmadig1 bir gercektir. Bu noktada devlet egemenliginin sinirlanmanmis ol-
duguna iliskin belirlemenin, devletlerin baska devletlerin topraklari Gizerindeki
egemenligini hicbir sekilde tanimadigi anlamina gelmedigini belirtmek gerekiyor.
Bunun anlami, uluslararasi hukuk agisindan, savas ve isgal sonucu elde edilen top-
raklarin, savast kazanan isgalci devletin topraklart sayildigidir. Nitekim, devletler
arasinda andlasmalarla kurulan ittifaklarin bir kismi1, bu donemde, 6zellikle birbir-
lerine askeri glic kullanmama sozi veya vaadi icermekteydi.

Westphalia Barisindan sonra gelisen sistem cercevesinde Avrupa devletleri
arasinda uyusmazliklarin bariscil yollarla ¢oziilmesine iliskin bir uygulama yerles-
mistir. Ozellikle Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri arasinda ticari uyusmaz-
liklart ¢cozmek icin kurulan hakem komisyonlarinin gosterdigi basari, Avrupa’da
bir dizi andlasmanin yapilmasina yol acmustir. Ancak bu andlasmalarin iki tarafli
olduklarint ve genel bir uluslararast uyusmazliklarin ¢6ziimt diizeni getirmedigi
bilinmelidir.
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Klasik Donemde uluslararasi hukuk acgisindan yasanan onemli bir gelisme,
uluslararasi kole ticaretinin yasaklanmasidir. 18. yiizyilda Avrupa kiresel ticarette
ustiin konuma gelmistir. Ancak bu ticaretin konusu sadece mallar degil, ayni za-
manda insanlardir. 16. yizyilda Ispanyollarin Latin Amerika’ya baslattigi Afrikali
kole ticareti, 18. yiizyilda Ingiltere’nin tekeline gecer. Ingilizlerin yaklasik ytiz yil-
da Amerika’ya tasidigi kole sayist iki milyonun tizerindedir. Toplamda ise Afri-
ka’dan Kuzey ve Gliney Amerika kitalarina en az 15 milyon kole tasinmistir. Kole
ticaretinin yasaklanmasinda ilk adim uluslararasi kole ticaretine hakim olan Ingil-
tere’den gelmistir. 1814’te Fransa ve Ingiltere arasindaki andlasmanin ardindan ya-
pilan cok tarafli andlasmalarla uluslararasi kole ticareti yasaklanir. Ancak bunun
koleligin yasaklanmasi anlamina gelmedigi, yani devletlerin kendi topraklarindaki
uygulamalarin devam ettigi unutulmamalidir.

Insancil hukuk, uluslararast hukukun Klasik Doneminde ortaya cikmistir. Savas
teknolojisinin gelismesiyle, savasan taraflarin kayiplarinin artmasi, savas sirasinda
savasanlarin ve sivillerin buiyiik zararlar gbormesi gibi olaylar, ilki 1864’te yapilan
bir dizi sozlesmeyi dogurur. Bu yonde uluslararas: kurallarin konmasina onctlik
eden, Cenevre Kantonu Yasalarina gore kurulmus 6zel bir dernek olan Uluslarara-
st Kizil Hag Orgiitii olmustur. 1864 Cenevre Konvansiyonu'nu takiben 1899 ve
1907 tarihli Lahey Baris Konferanslari, savasta yaralilarin tedavisi, sivillerin zarar
gormemesi ve bazi silahlarin kullanilmamasi konularindaki uluslararasi belgelerdir
(Ayrintl bilgi icin bkz. Uluslararast Hukuk II 4. Unite.).

Bu donemde uluslararasi hukuk, uluslararasi 6rgiitlerle de tanismaya baslamis-
tir. 1864 Cenevre Konvansiyonu, Uluslararas: Kizil Ha¢ Orgiitii'ne, savaslarda yara-
lilarin tedavisiyle ilgili 6zel bir statii tanir. Bunun yaninda devletler arasindaki ce-
sitli alanlarda yapilan isbirlikleri de uluslararast orgiitler olarak ortaya cikar. 1865’te
kurulan Uluslararasi Telgraf Birligi ve 1874 tarihli Evrensel Posta Birligi gibi orgut-
ler, bunlardan birkacidir.

Modern Dénemde Uluslararasi Hukuk

Birinci Diinya Savagi Sonrasi Devletler Arasi iliskiler ve Hukuk

Birinci Diinya Savasi, Avrupa’daki dengeleri degistirmekle kalmaz, aynt zamanda
uluslararast hukuk sisteminde de esaslt bir degisiklige yol acar. Versay Andlasma-
s’nin 231. maddesiyle savasin sorumlusu ilan edilen Almanya, topraklarinin bir
kismint kaybetmenin yaninda savas tazminatt 6demek durumunda birakilacaktir.
Savas sonrasinda Avrupali devletlerin diinya siyasetinde sahip oldugu gl¢ nispe-
ten azalacak, Amerika Birlesik Devletleri yeni bir gii¢ olarak ortaya ¢ikacakur. Us-
telik 1917°deki devrimle bir stireligine kendi icine kapanan Sovyetler Birligi de bir
stire sonra 6nemli bir gii¢c olacaktir.

Milletler Cemiyeti

Versay Andlasmast’nin bir sonucu, uluslararasi siyasette ve uluslararast hukuk di-
zeninde devrimsel bir adim olan Milletler Cemiyeti'nin kurulmasidir. 1920’deki ilk
genel kurulunu 41 devletin katilimiyla gerceklestiren Cemiyet’in kurulus amacti,
uluslararast baris ve gtivenligi saglamak, savasin engellenmesi icin bazi ytiktimli-
likler getirmek, uluslararas: uyusmazliklarin uzlasmayla ¢6ziimiint saglamak ola-
rak belirtilmistir. Modern uluslararast hukuk kurumlarinin ilk 6rneklerini biinyesin-
de barindiran Cemiyet, Ikinci Diinya Savasrnin ¢ikmasini engelleyememis olma-
styla, 1946’da varligini sona erdirmistir.
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Milletler Cemiyeti biinyesinde 1921’de kurulan Lahey Uluslararasi Daimi Adalet
Divani, uluslararast hukukun gelisimine buytik katki saglamistir. Divan'in verdigi
32 karar ve 28 istisari mutalaa (danisma goriisti), hem bazi uluslararast hukuk ku-
ral ve ilkelerinin belirlenmesini ve acgikliga kavusturulmasint saglamis, hem de Di-
van’in devletlerce bir otorite olarak kabul edilmesi, daha sonra Birlesmis Milletler
Sarti'yla kurulacak Uluslararasi Adalet Divan’'nin basarisinin temelini olusturmus-
tur. Daimi Adalet Divani, daha 6nce kurulmus olan hakem heyetlerinin de otesin-
de, devletlerin aralarindaki uyusmazliklarin ¢oztilmesi icin gittikleri bir makam ol-
malk itibariyle, uluslararasi hukukun en 6nemli eksikligi olarak goriilen yargt orga-
n1 yoklugunun bir 6l¢tide giderilmesini saglamustir.

ikinci Diinya Savagi Sonrasindaki Gelismeler

Milletler Cemiyeti sistemi, Ikinci Diinyast Savasrnin ¢ikmasini engelleyememistir.
Nazi Almanyasi ancak ¢cok buytik bir vahsetin islenmesinin arkasindan durdurula-
bilmistir. Savasta Alman ve Japon kentleri yogun sekilde bombalanmius, siviller bii-
yuk zarar gormustir. Savasi bitiren hamle, 20. ylzyilin en buytk acilarindan biri-
nin yasanmasina neden olmustur: Amerika Birlesik Devletleri’nin Hirosima ve Na-
gazaki'ye attigi atom bombalart neden oldugu 6liimlerin ve sakatlanmalarin yanin-
da, niikleer silah kullaniminin yegane ¢rnegini olusturmustur. Niremberg ve Tok-
yo'da kurulan uluslararast mahkemeler, savas suclularini yargilamistir. Savas suclu-
larinin yargilanmasi her ne kadar 6nemli bir gelisme olarak goriinse de mahkeme-
ler sadece magluplar safindaki suclular icin kurulmustur.

Ikinci Diinya Savasr’'nin magluplari olan Almanya ve Japonya’da kurulan uluslararasi savag
suclart mahkemeleri, bazi iist diizey komutan ve yoneticileri cezalandirmisti. Bu yargila-
malarin tam bir adalet saglamis olup olmayacagin1 tartisin.

Birlesmis Milletler

Gunumuiz uluslararast hukuk sistemi, Birlesmis Milletler (BM) catisi altinda somut-
lasmistir. Savasin atom bombalartyla bitirilmesinden yaklasik bir bucuk ay 6nce
imzalanan BM Sarti, 1945 Ekiminde yurtrlige girmistir. BM’nin temel hedefi, ulus-
lararasi iliskilere hukuk ve diizen getirilmesi ve etkin bir kolektif gtivenlik sistemi
kurulmasidir. Devletlerin gti¢c kullanimi mesru miidafaa haricinde yasaklanmis,
Milletler Cemiyeti sisteminde bulunmayan bir mekanizmayla, Glivenlik Konseyi'ne
uluslararasi baris ve giivenligin bozulduguna ve ekonomik ve askeri 6nlemler al-
maya karar verme yetkisi tanimustir.

Ne yazik ki BM'nin getirdigi mekanizma, Guivenlik Konseyi'nin yapisi nedeniy-
le ozellikle Soguk Savas doneminde basarili olamamustir. Amerika Birlesik Devlet-
leri, ingiltere, Cin, Rusya ve Fransa’nin daimi Giivenlik Konseyi tiyelikleri ve sahip
olduklari veto yetkisi, sozgelimi Vietnam Savasi sirasinda Guvenlik Konseyi'nin
herhangi bir karar alamamasina neden olmustur. Dogrusu, Giivenlik Konseyinin
veto yetkisine sahip tyelerinden birinin hakkinda karar alinacak bir devletle ilgili
bir ¢ikari s6z konusu oldugunda, Konsey’den karar ¢ikarmak hilen miimkin ol-
mamaktadir.

BM'in ilk yillarinda Batilt devletler Genel Kurul’da acik bir hakimiyete sahip ol-
muslardi. 1960’lara gelindiginde ise, somiirge devletleri bagimsizliklarina kavusur
Afrika ve Asya’da ortaya c¢ikan pek cok yeni devlet uluslararasi hukuk sistemine
dahil olur. ikinci Diinya Savasrnin hemen arkasindan Sovyetler Birliginin basint
cektigini Sosyalist Blok da hesaba katildiginda, uluslararas: topluluk ve buna bag-
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li olarak siyaset, Ikinci Diinya Savasi dncesine oranla biiyiik bir degisim gecirmis
oluyordu. Ne var ki, ozellikle uluslararast mali kuruluslar, uluslararasi ticaret ve si-
yaset acisindan, Batili devletlerin aguligi devam etmektedir.

Modern Donemde Kuram

Klasik Donemin kuramsal yaklasimlart dogal hukuk ve pozitivizm, modern do-
nemde de taraftarlarinca savunulmaya devam etmektedir. Bunun yaninda ulusla-
rarast hukukun olgunlasmasi ve uluslararasi siyasette daha ¢nemli bir yere sahip
olmast, ayrintilart bir ders kitabinda aktarilamayacak sayida diistincenin ortaya ¢ik-
masina neden olmustur. Bunlarin en yakin zamanli olanlari, Amerika kaynakli
Elestirel Hukuk Calismalari hareketi ile feminist gortislerdir. Bu cercevede ortaya
koyulan dustincelerin, genel olarak hukuk kavraminin dayandig: temel distnce-
leri sorguladigini, iktidar ve cinsiyet sorunlari ¢cercevesinde uluslararasi hukuk di-
stincesini yeniden ele aldigi soylenebilir. Modern Donemde uluslararasi hukuk,
uluslararast siyaset iliskilerinin de etkisiyle, Uzakdogu tilkelerinin, Cin’in ve Mis-
liman tlkelerin Avrupa kaynakli uluslararasi hukuk anlayisina getirdigi elestiriler-
le de karsilasmaktadir.

Modern Donemde uluslararast hukukun daha belirli hale gelmesi, uluslararasi
hukuk sistemine gittikce artan oranda daha fazla devletin dahil olmasi, 6zellikle
insan haklari ve uluslararasi ticaret alanlarinda uluslararasi hukukun ulusal hu-
kuklarla biitinlesmeye basladigt bir donemdir. Bu Unitenin sonunda, bu butin-
lesme diistincesini daha onceden, Modern Donemin baslari sayilabilecek tarihle-
rinde yansitan, énemli bir hukuk filozofu Hans Kelsen’in (1881-1973) gorislerine
yer veriyoruz.

Buraya kadar uluslararast hukukla ilgili kullandigimiz ifadeler, uluslararasi hu-
kuku ve ulusal hukuklart ayri dizenler olarak goren bir dil kullandi. Bu tiir bir
yaklasim, uluslararasi hukuk calismalarinda ‘dtalizm’ (ikicilik) olarak adlandirilir.
Bunun yaninda, Kelsen’i en 6nemli temsilcisi sayabilecegimiz bir baska goris,
uluslararast hukuk ile ulusal hukuklar tek bir buttintin farkl dizlemleri olarak ka-
bul eder. Tahmin edilebilecegi gibi bu goriis, ‘monizm’ (tekcilik) olarak anilir.

Kelsen hukuku, normlarin olusturdugu hiyerarsik bir yap1 olarak gormuistiir. Bu
yapiin en Ustiinde (veya bakis acisina gore temel olmak itibariyle en altinda) bu-
lunan normdan asagiya dogru farkli normlar bulunur. Ulusal bir hukuk sistemi agi-
sindan bakildiginda en tepede Anayasa vardir. Sozgelimi yasalar, Anayasaya bag-
lidir; ondan kaynaklanir. Yasalar, Anayasa yasalarin ¢ikarilmasina izin verdigi icin,
ondan alinan yetkiyle yapilir. Yasalarin altinda, mesela tizikler de varligini tstte-
ki normlara, yasalara ve Anayasa bor¢ludur. Bu hiyerarsik yapinin disindaki her-
hangi bir norm, hukuk normu olarak isimlendirilmez. Belli bir davranis kuralini
isaret etmek tizere dile getirilen bir kuralin hukuki, baska bir deyisle hukuken ge-
cerli olup olmadigini belirlemek icin, sisteme ait olup olmadigina bakmak gereke-
cektir. Sisteme aidiyet, sistem icerisindeki normlarin belirledigi usule uygun yapil-
may1 da icerir. Normlar hiyerarsisinin en tepesinde bulunan Anayasa da bir norm
olduguna gore, o da gecerliligini baska bir norma bor¢lu olmak zorundadir. Kel-
sen’in Temel Norm (Alm. Grundnorm) olarak isimlendirdigi bu norm, varsayimsal
bir normdur ve biitiin bir norm sistemine gecerlilik kazandirmak tzere tasarlan-
mustir. Boyle bir norm, sozgelimi ‘Anayasa uyulmalidir’ seklinde dile getirilebilir.

Kelsen bir devlet icerisindeki hukuku bu sekilde belirlemekle kalmaz. Ona go-
re normlar evreni bir buittindiir. Dolayistyla uluslararast hukuk, yani devletler ara-
sindaki kurallar da bir normlar sistemidir ve ulusal hukuklarla bir butiin olusturur.
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Uluslararasi Hukuk I

Uluslararast hukukun temelinde andlasmalar varsa bu andlasmalarin temelinde de
‘pacta sunt servanda -ahde vefa, soze baglilik- ilkesi vardir. Kelsen bu goristyle,
uluslararast hukukun varligini, devletlerin iradesine baglayan ‘iradecilik’ veya ‘stib-
jektivizm’ olarak isimlendirilen diisiincenin de karsisinda yer alir.

Kelsen’e gore uluslararast hukuk, Hart'in da soyledigi gibi, hentz ilkel bir dii-
zeydedir. Uluslararas: hukuk asil olarak 6rf ve adet hukukudur. Hentiz merkeziles-
mis bir hukuk diizenine erisilememistir. Normlar bir yasama organinca degil, dev-
letlerce koyulmaktadir. Uluslararast hukuk yaptinmdan degil, merkezi ve sistemli
bir yaptirnmdan yoksundur. Zira devletler fiilen birbirlerine karst bazi yaptirimlara
basvurmaktadirlar. Uluslararasi hukuk bu ilkel durumdan asamali olarak kurtul-
maktadir ve kurtulacaktir. Uluslararast hukuk diizeni kendi organlarint adim adim
yaratmaktadir. Merkezilesmenin son asamasi, organik bir btittin ve evrensel bir hu-
kuk toplulugu, yani diinya devletidir.
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Ozet

AMAG

Uluslararas: bukuku tanimlamak.

Uluslararasi hukuk, ‘uluslararasi hukuk kisileri
arasindaki iliskileri diizenleyen ilke ve kurallar’
olarak tanimlanabilir. Uzun stre sadece devletle-
rin uluslararasi hukuk kisiligine sahip oldugu dii-
stntlmusttr. Ancak artik uluslararast orgitlerin
de uluslararast hukuk kisiligine sahip oldugu ka-
bul edilmektedir. Yine bireylerin de uluslararast
hukukta kisi olarak kabul edildigini gosteren ba-
z1 uygulamalar bulunmaktadir. Bununla birlikte,
uluslararasi orgiitlerin ve bireylerin uluslararast
hukuk diizeninde gecerli islemler yapabilmeleri,
devletler sayesinde miimkiin olmast nedeniyle
uluslararast hukuk kisiligi kavraminda agirhigin

devletlerde oldugu soylenebilir.

Klasik Donemde uluslararas: hukukun gelisimi-
ni 6zetlemek.

Modern uluslararasi hukukun tarihi, Avrupa’da
ulus devletlerin ortaya ¢ikmasiyla baslar. Ulus
devletlerin ortaya cikisina etkisi ve Avrupa’daki
devletler arasindaki iliskileri kazandirdigt boyut
nedeniyle, 1648 Westphalia Baris Andlasmast bir
dontim noktasidir. Kilise’nin giiciinii yitirdigi bu
donemde, farkli mezheplerden farkli milletlere
sahip devletlerin bir arada yasamaya baslamasi,
birbirleriyle olan iliskilerin zeminini de degistir-
mistir. Klasik donemin sonu kabul edilen 1. Diin-
ya Savasrna kadar Avrupa’da Avrupa Kamu Hu-
kuku adi verilen bir diizen kurulmustur. Bu du-
zen, devletlerin birbirleriyle olan iliskilerdeki uy-
gulamalarin diizenlilik kazanmasiyla ortaya ¢ik-
mistir. Bu donem, Avrupa’nin kiresel bir giic ola-
rak ortaya cikmasina da sahne olur. Avrupali ol-
mayan devletlerle iliskiler, giic dengesine bagli
olarak ya somirgelestirmeyle yahut da isbirligiy-
le sonuclanmistir. Avrupali devletlerin genel tu-
tumu, Avrupalt olmayan devletlerin yeterince uy-
gar olmamalart nedeniyle, sinirli hukuki taleple-

ri bulunabilecegi yontiindedir.

Klasik Dénemde uluslararast hukuka kuramsal
yaklasimlar: listelemek.

Klasik donemde uluslararast hukukun kuramsal
altyapist iki rakip dustinceyle olusturulmustur.

Rasyonalist dogal hukuk diistincesini temsil eden

Hugo Grotius, uluslararast hukuk acisindan dev-
letlerin sahip oldugu haklari, devletlerin iradele-
ri veya glcleri ile degil, aklin geregi olarak savu-
nur. Bununla birlikte Grotiusun Huristiyan ilahi-
yatct Ispanyol Vitoria ve Suarez’den énemli 6l¢ii-
de etkilendigi de gercektir. Dogal hukuk dustn-
cesinin karsisinda pozitivizm olarak adlandirilan
gorls, devletlerin sahip oldugu haklart gerekce-
lendirirken akli ¢ikarimlara degil devletlerin ira-
delerine ve uygulamaya atif yapar.

Modern Donemde uluslararast hukukun gelisi-
mini 6zetlemek.

Uluslararast hukukta modern donemin baslangict
kabul edilen Birinci Diinya Savast ile birlikte, ulus-
lararast toplulugun Avrupa merkezli yapist degis-
meye baslar. Amerika Birlesik Devletleri ve Rus-
ya’'nin uluslararasi diizene bir gli¢ olarak katilma-
s1, daha sonralari ise somuirgelestirilmis topraklar-
da yeni bagimsiz devletlerin ortaya ¢ikmasi, Av-
rupa merkezli uluslararast hukuk yapisint degis-
tirmistir. Birinci Diinya Savast’'ni takiben kurulan
Milletler Cemiyeti, uluslararasi hukuk dizeninin
saglanmasi ve devam ettirilmesi icin atilmis ilk
biytik adimdir. Cemiyet Ikinci Diinya Savasrnin
ctkmasini engelleyemedigi icin dagilmissa da, ye-
rine kurulan Birlesmis Milletler, bazt olumsuzluk-
lara ragmen, uluslararast hukukun tespiti ve uy-

gulanmast acisindan buyiik 6nem tasimaktadir.

Modern Dénemde uluslararasy hukuka kuram-
sal yaklasimlari listelemek.

Modern donemde de uluslararast hukuktun kla-
sik donemindeki dogal hukukcu ve pozitivist
akimlar varligint devam ettirmektedir. Bunun ya-
ninda 6zellikle son donemlerde genel olarak hu-
kuk ve siyasete yonelmis cesitli elestiriler, ulusla-
rarast hukuku da inceleme konusu yapmustir. Mo-
dern donemde uluslararast hukuktaki en 6énemli
kuramsal yaklasimlardan birisi, H. Kelsen’in yak-
lagtmidir. i¢ hukuku bir normlar hiyerarsisi ola-
rak goren Kelsen, uluslararasi hukuk ile i¢c hu-
kuklari bir buittin olarak gormustiir. Boylece, he-
niiz gelisme caginda olsa bile, kiiresel bir hukuk

diizeninin kuramsal altyapisint olusturmustur.
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Kendimizi Sinayalim

1. Uluslararasi hukukun tanimuyla ilgili olarak asagida-
ki ifadelerden hangisi yanlistir?
a. Uluslararast hukuk kisileri arasindaki iliskileri
inceler.
b. Kisisi oncelikli olarak devlettir.
c. Orgiitlerin de hukuk kisiliginin bulundugu ka-
bul edilir.
d. Bireyler de belli durumlarda hukuk kisisi olabilir.

e. Uluslararast hukukta tstiin bir iktidar vardir.

2. Uluslararast hukuk ve i¢ hukukla ilgili olarak asag:-
dakilerden hangisi yanlistir?
a. Uluslararasi toplulukta i¢c hukukunkine benzer
bir iktidar yoktur.
b. Her ikisinde de zorunlu yargilama mekanizmasi
vardir.
¢. Uluslararast hukukun ihlali durumunda yaptirim
uygulanmast i¢c hukuka gore daha zordur.
d. Uluslararast hukukta yargilama mekanizmasi,
devletlerin iradesine bagli olarak isler.
e. Uluslararast hukukun ilke ve kurallart tsttin ik-

tidarin ¢ikardigr ilke ve kurallar degildir.

3. Uluslararast hukuku hukuk olarak degil “pozitif ah-
lak” olarak goren filozof asagidakilerden hangisidir?

a. Austin

b. Hart
c. Bentham
d. Grotius
e. Vitoria

4. Uluslararast hukuk kavramini ilk kez asagidakiler-

den hangisi kullanmustir?

a. Hart

b. Austin

¢. Bentham
d. Vitoria

e. Grotius

5. Asagidaki distuntrlerden hangisi dogal hukukcu de-
gildir?

a. Suarez

b. Gentili

c. Grotius

d. Bynkershoek
e. Vitoria

6. Asagidakilerden hangisi dogal hukuk diistincesinin
ozelliklerinden biri degildir?
a. Uluslararast hukuku devlet iradesine dayandirir.
b. En 6nemli temsilcisi Hugo Grotius'tur.
¢. Dogal hukuk, insan yapim: hukuk icin model
alinmasi gereken bir yapidir.
d. Dogal hukukun ilke ve kurallart evrenseldir ve
ebedidir.
e. Dogal hukukun kaynagint dogal diizene, dine
dayandiran dustinceler vardir.

7. Versay Andlasmasr'nin bir sonucu, uluslararast siya-
sette ve uluslararast hukuk diizeninde devrimsel bir
adim olan asagidaki hangi orgitin kurulmasidir?

a. Birlesmis Milletler
Evrensel Posta Birligi
Uluslararas: Telgraf Birligi
Uluslararast Kizil Ha¢ Orgiitii

o a0 T

Milletler Cemiyeti

8. Kelsen’in gorisleriyle ilgili olarak asagidakilerden
hangisi yanlistir?
a. Hukuku normlarin olusturdugu bir yap: olarak
gOorur.
b. Dualisttir.
¢. Uluslararast hukuk ilkel bir diizeydedir.
d. Uluslararast hukuk merkezi ve sistemli bir yap-
tirimdan yoksundur.
e. Monisttir.

9. Asagida belirtilenlerden hangisi klasik donemle ilgi-
lidir?

a. Milletler Cemiyeti'nin kurulmasi bu donemin
onemli bir olayidir.
Birlesmis Milletler bu donemde kurulmustur.
Kelsen bu donemin distntriadiir.
1948 Westphalia Barts Andlasmast ile baslar.

o0 T

Bu donemde uluslararasi hukuk daha belirgin
hale gelmistir.

10. Asagida belirtilen olaylardan hangisi modern do-
nemle ilgilidir?
a. Bu donemde somirgecilik cok fazladir.
b. Bu donemde uluslararasi hukuk Avrupali beyaz
adama ait bir sistemdir.

o]

Birinci Diinya Savast sonrasini kapsar.

d. Bu donemdeki diistiniirlerden biri Vitoria’dir.

e. Devletlerin tlke ve topraklar: izerinde egemen-
ligi ve yargilama yetkisine sahip bulundugu il-
kesi ilk bu donemde ortaya ¢ikmustir.
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Yasamin iginden

> HABER

Hazar’in Statiisii ki Ulkeyi Gerdi

Turkmenistan ile Azerbaycan arasindaki iliskiler tekrar
gerilmeye basladi. Azerbaycan, Turkmenistan’'in tek ta-
rafli olarak Hazar Denizi'nin statiisiniin belirlenmesi
icin Uluslararast Tahkim’e basvurmasinin uluslararasi
hukuka aykirt oldugunu bildirdi. Hazar denizindeki ba-
z1 petrol yataklarinin kime ait oldugu konusunda anlas-
mazliga disen iki tilke bir stiredir problemin giderilme-
si icin gorismeler yuritiyordu.

Turkmenistan Devlet Baskant Gurbangulu Berdimu-
hammedov, iki tilke heyetlerinin son olarak 16-17 Tem-
muz’da Bakt’de yaptiklari gorismelerden sonug alina-
mamast tizerine, konunun, Uluslararast Tahkim Mahke-
mesi'ne gotirilmesi talimatint vermisti. Azerbaycan Di-
sisleri Bakan Yardimcist Halef Halefoglu TRT muhabiri-
nin bu konudaki sorusuna, problemin iki tilke arasinda
oldugunu hatirlatti. Problemin Hazar Denizi'nin, deniz
dibinden bolinmesinden kaynaklandigint belirten Ha-
lefoglu, problemi istenilen diplomatik yollarla ¢ozmeye
hazir olduklarini bildirdi. Halefoglu, uluslararasi huku-
kun bir tlkenin karst tarafin rizast olmadan mahkeme-
ye gidemeyecegi prensibine de vurgu yapti.
Turkmenistan’la Azerbaycan arasinda Hazar Denizi'nde-
ki sinir anlasmazligt nedeniyle yasanan gerginlik Gur-
banguli Berdimuhammedov’'un Turkmenistan Devlet
Baskant secilmesinin ardindan diizelme yoluna girmisti.

Kaynak: TRT Haber, 27 Temmuz 2009, http://www.
trt.gov.tr/Haber/HaberDetay.aspx?HaberKo-
du=1fc5054c-4535-47c2-9ae3-229a8b143b27.

Okuma Pargasi

ULUSLARARASI YAPTIRIMLAR

Uluslararasi yaptirimlar tarihsel stirecte gerek devletle-
rin gerekse uluslararasi orgtitlerin siklikla basvurdukla-
r1 bir yontem olmustur. Uluslararast yaptirimlara kimi
zaman uluslararasi hukuka aykirt hareket eden bir tl-
keyi bu fiilinden vazgecirmek amaciyla basvurulsa da
cogu zaman bu uygulamalar biytk giclerin ulusal ¢i-
karlarini korumak adina kullandiklart bir ara¢ haline
dontsmuslerdir. Soguk Savas sonrast donemde ulusla-
rarasi yaptirimlara basvurulmadan ¢ozilmeye calisilan
cok az uluslararast sorun oldugunu gérmekteyiz. Ozel-
likle ABD, miidahil oldugu hemen hemen biittin ulus-
lararasi sorunlarda yaptirimlara basvurmaktadir.

7

Yaptirimlarin uluslararast hukuk acisindan mesruiyeti tar-
tismalidir. Zira, yaptirimlar ilgili tilke halkina zarar verdigi
olciide hukukiligini kaybetmekte ve insan haklart goz
ontinde bulunduruldugunda hukukiligi tartisma konusu
olmaktadir. Kimi yaptirnmlar her ne kadar Birlesmis Millet-
ler kararlarina dayansa da bu durum dahi bu uygulamala-
ra mesruiyet kazandirmamaktadir. Birlesmis Milletler’in al-
mus oldugu kararlarin cogunlukla politik kararlar oldugu
dasuntlirse bu 6rgiitiin uluslararast hukuka uygun karar-
lar alip alamadigt daha iyi anlasilabilir. Uluslararasi yapti-
rimlar uluslararast hukuka uyulmast amaciyla baski yapil-
mast seklinde ortaya ciksalar da, ironik bir sekilde, cogu
zaman kendileri hukuk dist uygulamalar olmaktadir. Ame-
rikan Eski Disisleri Bakani Dean Acheson'un 1962 Kiiba
Krizi'yle ilgili su sozleri son derece ilgi ¢ekicidir:

“sunu soylemeliyim ki Kiiba’nin ablukaya alinmasi hu-
kuki bir konu degildir. Burada soz konusu olan ABD’nin
uluslararast konumu, gticli ve prestijine baska bir dev-
letin meydan okumasidir. Giig, ulusal egemenligin ko-
runmastyla yakindan ilgilidir, hatta kaynagidir. Hukuk
prensiplerinin bir ulusun ulusal gticiniin paramparca
edebilecegine inanmiyorum. Devletlerin devami huku-
kun konusu olamaz...”

Dean Acheson’un yukaridaki sozleri ABD’nin realizm
cikish dis politika anlayisint ortaya koymaktadir. ABD,
tarihsel siirecte oldugu gibi giniimuizde de herhangi bir
tlkeye karst yaptirim uygularken ulusal ¢ikarlarini ulus-
lararast hukukun tstiinde gormektedir. 20. yizyilin rea-
lizmin ytzyilt oldugu g6z 6ntinde bulundurulursa “gtic”
olgusunun uluslararast hukukun 6ntine gecmesi pek
de yadirganmamalidir. Kuskusuz en ideal durum her
devletin uluslararast hukuk ilkelerine uygun olarak ha-
reket etmesidir. Fakat realitede durum idealin tam aksi
bir biciminde karsimiza ¢ikmaktadir. Uluslararast Ada-
let Divani Baskant Stephen M. Schwebel'in 1999 rapo-
runda; “Biz daha hukuki hiikmiimiizii vermeden sorun-
lara zaten siyasi ¢coziimler veriliyor.” itirafinda bulun-
mast bu tezi destekler nitelikteki bir 6rnektir.
Uluslararasi yaptirimlar kimi zaman olast bir savasin
ontine gecmekte ve ilgili sorunun ¢oziilmesini sagla-
maktadir. Fakat cogunlukla yaptirima maruz kalan tilke
halkina savasin yikici etkilerine benzer zararlar vermek-
te ve bu nedenle yaptirimlarin savastan farki kalma-
maktadir. Cagimizin “Ortiili Savast” olarak nitelendiri-
lebilecek yaptirim uygulamalarinin 6niine gecmek ise
kisa vadede mumkiin gorinmemektedir.

Bilal Karabulut, ‘Uluslararasi Yaptirimlar Hukuksal Bir
Analizi’, Uluslararas1 Hukuk ve Politika, C. 3, S. 12,
2007, ss. 15-40’tan.
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Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.e  Yamtiniz yanls ise “Tanim ve Kavramlar” ko-
nusunu yeniden gozden gegiriniz.

2. b Yanitiniz yanls ise “Uluslararast Hukuk, Hukuk
mudur?” konusunu yeniden gozden geciriniz.

3.a  Yanitiniz yanls ise “Uluslararast Hukuk, Hukuk
mudur?” konusunu yeniden gozden gegiriniz.

4. ¢ Yanttiniz yanhs ise “Tarihsel Gelisim ve Kuramsal
Yaklasimlar” konusunu yeniden gozden geciriniz.

5.d  Yanitiniz yanls ise “Klasik Donemde Kuram”
konusunu yeniden gozden geciriniz.

6.a  Yanitiniz yanls ise “Klasik Donemde Kuram”
konusunu yeniden gozden geciriniz.

7.e  Yanitiniz yanls ise “Milletler Cemiyeti” konusu-
nu yeniden gozden geciriniz.

8. b  Yanitiniz yanls ise “Modern Donemde Kuram”
konusunu yeniden gozden geciriniz.

9.d  Yanitiniz yanls ise “Tarihsel Gelisim ve Kuramsal
Yaklasimlar” konusunu yeniden gdzden geciriniz.

10. ¢ Yanutiniz yanls ise “Tarihsel Gelisim ve Kuramsal

Yaklasimlar” konusunu yeniden gdzden geciriniz.

Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Turkiye'nin yakin cografyasinda son yillarda giindeme
gelen en onemli olay, belki de, Amerika Birlesik Devlet-
leri ve Ingiltere onctligiinde olusturulmus ¢ok uluslu
glictin Irak’a mtidahalesidir. Mtidahale, 11 Eyliil 2001°de
Amerika’da gerceklesen teror eyleminden sonra,
ABD'nin Irak’i, kendisini tehdit eden teror orgiitlerine
yardim sagladig: ve kitle imha silahlart bulundurdugu
suclamasiyla gerekcelendirilmistir. Miidahalede ABD ya-
ninda baska devletler varsa da, ABD’nin Irak’t isgali ola-
rak gorilmektedir. Isin ilgin¢ yani, miidahale oncesi
uzun suiredir Irak tizerindeki Birlesmis Milletler ambar-
gosu ve denetimi ¢ercevesinde Irak uluslararasi toplu-
mun ve Birlesmis Milletler'in gindemindeydi. Birlesmis
Milletler aldigi bir kararla, Irak’t silahsizlanma konusun-
daki vaadlerini yerine getirmeye c¢agurir. Sonraki gelis-
melerde ise, BM'nin aldig1 herhangi bir somut karar ol-
madan, cok uluslu gticler, BM kararlarina uyulmadigi
gerekcesiyle miidahaleyi gerceklestirirler. Bu mtidahale,
gerceklestirenler acisindan uluslararasi hukuka uygun-
dur. Ne var ki daha mudahale oncesindeki tartismalar
sirasinda Fransa, Glvenlik Konseyi daimi tiyesi olarak
herhangi bir miidahaleyi veto edecegini ilan etmistir.
Midahale sirasinda ve sonrasinda bazi itirazlar geldiyse
de, durum kabullenilmis durumdadir. Miidahalenin giic-
i devletler tarafindan ve BM mudahakeye iliskin net
karari olmaksizin yapilmis olmasi, uluslararasi hukuk

acisindan tartismaya acik bir durum arz etmektedir.

Sira Sizde 2

ikinci Diinya Savasi, pek cok tilkede biiyiik acilara yol
acmistir. Almanya ve Japonya’daki savas suclularinin
yargilanabilmis olmasi uluslararasi hukuk acisindan bir
basart olarak kabul edilebilir. Ne var ki bu mahkeme-
ler, savas: kazananlarin kurdugu mahkemelerdir. Yapi-
lan yargilama dogrudur. Suclular, gercekten sucludur.
Ancak mahkeme, savasin sadece bir tarafint mahkum
etmistir. Bu savasta ABD tarafindan kullanilan iki atom
bombasinin yol actigt biiyiik acinin sorumlularinin yar-

gilanmasi gerektigi bir stire distiniilememistir bile.
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Bu tniteyi tamamladiktan sonra;

@ ‘Hukuk kaynagr’ kavrami is1@inda uluslararast hukuktaki hukuk kaynaklarini
ifade edebilecek,

(@ Uluslararast hukukun asli kaynaklarini aciklayabilecek,

(@ Uluslararast hukukun yardimct kaynaklarini tanimlayabilecek,

@ Uluslararast hukukun kaynaklarini baglayiciliklart acisindan karsilastirabile-
cek bilgi ve becerilere sahip olacaksiniz.

e Uluslararasi andlasmalar e Hakkaniyet ve nisfet
e Uluslararas: orf ve adet kurallar: e Emredici kurallar
e Hukukun genel ilkeleri e Tek tarafli hukuki islem




ULUSLARARASI HUKUKTA KAYNAKLAR

‘Hukukun kaynaklart’ ifadesi, hukuk teknigi acisindan, belli bir hukuk sisteminde
gecerli olan kurallart belirlemeye yonelmis olctitleri karsilamak tizere kullanilir.
Gecerlilik olcttleri ‘hukukun kaynaklary’ baslig: altinda incelendiginde, genellikle
ne tiir kurallarin s6z konusu hukuk sisteminde ‘gecerli hukuk kuralt’ sayilacagt be-
lirtilir. Bir kuralin gecerli bir hukuk kurali oldugunu soéylemek iki anlama gelir: Ku-
ralin muhataplari acisindan, séz konusu kural uyulmasi gereken, baglayici bir ku-
raldir. Mahkemeler veya hakem heyetleri gibi yargilama yetkisine sahip kurumlar
acisindan ise gecerli hukuk kurali, bakmakta olduklart davada uygulanma olana-
gina sahip olma anlamina gelir. Yargt organlari, kararlarini bu kurallara dayanarak
verirler. Uluslararast hukukun kaynaklar ifadesi de devletler acisindan baglayici,
uyulmasi gereken kural tiirlerini ve uluslararasi yargt organlarinin kararlarina da-
yanak yaptigt kural ve ilkeleri anlatmak tizere kullanilir.

Uluslararast hukukun kaynaklari genel olarak maddi ve sekli kaynaklar seklin-
de ikiye ayrilir. Maddi kaynak ifadesinden hukukun bicimlenmesinde etkisi olan
faktorler anlasilmaktadir. S6zgelimi siyasi, sosyal ve ekonomik olaylar hukuk ku-
ralinin bicimlenmesinde etkisi olan faktorlerdir. Sekli kaynaklar ifadesinden ise
icerige, o kuralin icerigine baglayicilik kazandiran islemler ve olaylar anlasiimak-
tadir. Bir kurala yahut o kuralin 6ngordiigi sekilde davranmaya hukuki nitelik ka-
zandiracak olan, onun hukukun sekli bir kaynaginda éngoriilmiis olmasidir. I¢c hu-
kuklarda bu iki kaynak arasindaki fark kesindir. Ancak uluslararasi hukuk agisin-
dan bunu soylemek pek mimkiin degildir. Bazen bir sekli kaynak, diger bir sekli
kaynagin maddi kaynagini olusturabilir veya tersi olabilir.

Uluslararast Adalet Divanr’nin (UAD) kurucu belgesi olan Statiisti'nde (md.
38(1)), Divanin uygulayacag: kurallar su sekilde belirlenmistir:

“1. Gérevi, kendisine havale edilen uwyusmazhiklar: ulusiararas: hukuka wygun

olarak ¢é6zmek olan Divan,

a. Uyusmazhik bdlindeki devletlerce acikca kabul edilmis kurallar koyan gerek

genel gerekse ozel uluslararasi andlasmalari;

b. Hukuk kural olarak kabul edilmis olan genel bir wygulamanin kaniti ola-

rak uluslararas: 6rf ve adeti;

c. Uygar milletlerce kabul edilen genel hukuk ilkelerini;

d. 59. madde btikmii sakli kalmak tizere bukuk kurallarimin belirlenmesinde

yardimct arag olarak yargi kararlar ile cesitli milletlerin en yetkin yazarla-
rinin 6gretilerini wygular.
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SIRA SiZDE

7

2. Isbu hiikiimler taraflar mutabik iseler Divanin hakkaniyet ve nisfetle karar

vermek yetkisine halel getirmez.”

Divan Stattisii’'ndeki bu unsurlar, uluslararast hukukun kaynaklart hakkindaki
genel kabull yansitir. Bununla birlikte, s6z konusu listelemenin sadece Divan’t
bagladigi, Divan disindaki yargt organlarinin (ve hakem heyetlerinin) farkl kay-
naklart benimseyebilecegi ve uygulayabilecegi unutulmamalidir. Stati'ntin 6énemi,
belirttigimiz gibi genel kabult de buytik olctide yansitmast ve Divan’in Birlesmis
Milletler binyesinde uluslararast hukukun en 6nemli uygulayicisi olarak sahip ol-
dugu konumdan kaynaklanmaktadir.

Stati’de sayilan kaynaklarin tarihsel olarak en eskisi uluslararas: 6rf ve adetler-
dir. Teamiil veya yapilagelis olarak da adlandirilan orf ve adetler, devletlerin bir-
birleriyle olan iliskilerinde uzun stireden beri yapageldikleri ve artik o sekilde dav-
ranilmast gerektigi yoniinde bir inan¢ olusmus uygulamalara karsilik gelir. Bunun-
la birlikte 6zellikle son elli yilda uluslararast hukukun yasadigi gelismeyle ¢cok ta-
rafli andlasmalar devletlerin biiytik bir kismi acisindan baglayici ve ortak bir huku-
ku dogurmustur. Cok tarafli andlasmalarin ortak bir uluslararasi hukuktan bahse-
dilmesini miimkiin kilan énemine ragmen, uluslararasi uyusmazliklarda uygulana-
cak hukukun halihazirdaki en 6nemli kaynag;, iki tarafli veya bolgesel uluslarara-
st andlasmalardir. Bu andlasmalar taraf sayisinin azligi nedeniyle ortak bir ulusla-
rarast hukuku yansitmasa da uygulamada taraflar acisindan hak ve bor¢ dogur-
makta ve uyusmazliklar andlasmalar temelinde ¢oziimlenmektedir.

Uluslararast orf ve adet ile uluslararas: andlasmalar, uyusmazliklarin ¢6ztiimi
icin temel kurallar icerse de cogu durumda kararin verilebilmesi icin yeterli olmaz.
Bir uyusmazligin ¢coziminde hukukun genel ilkeleri daima tamamlayict bir rol
ustlenerek etkili olur. Bazi durumlarda ise orf ve adet, andlasmalar veya hukukun
genel ilkelerinin yaninda Divan Statiisi’'nde de belirtildigi gibi yargt organlart yar-
dimcr kaynaklar olarak isimlendirilebilecek baska kaynaklara basvurabilir, bu cer-
cevede cesitli devletlerin mahkemelerinde verilmis kararlart ve farkli milletlerden
uluslararast hukukcularin gorislerini kararina dayanak yapabilir. Nihayet, hakka-
niyet ve nisfet olarak anilan bir kavram, taraflarin kabulti durumunda, Divan’in ge-
nel hukuk ve adalet distincesiyle karar verebilecegini soyler. Bu tnitede, s6z ko-
nusu hukuk kaynaklarini ele alacagiz.

Kendinizi, uluslararasi bir uyusmazlig1 uluslararasi hukuk uyarinca ¢c6zmekle gorevlendi-
rilmis bir hakem olarak diisiiniin. Bu konumdaki bir kisinin uygulayacagi hukuku bulma-
sinin ne anlama geldigini, yukaridaki bilgiler 1s1¢inda aciklamaya calisin.

ULUSLARARASI HUKUKUN ASLiI KAYNAKLARI

Uluslararasi Andlasmalar
Uluslararast andlasma, en genel sekliyle, uluslararasi hukuk kisilerinin yine ulusla-
rarast hukuk uyarinca birbirleri acisindan hak ve yikiumlulik yarattiklar: karsilikl
irade beyanidir. Bu kapsayici tanim, klasik devlet tanimina uymayan yonetimlerin
ve uluslararast orgiitlerin yaptigi andlasmalart da uluslararasi andlasma olarak go-
rir. Ancak geleneksel olarak anlasildigt sekliyle bir uluslararasi andlasmanin taraf-
lar1, devletlerdir.

Oyleyse uluslararast hukukun kaynaklarindan biri, devletler arasinda yapilan
andlasmalardir. Devletler tarih boyunca birbirleriyle andlasmalar yapagelmislerdir.
Uzun stire bu andlasmalar iki tarafli olmustur. Bununla birlikte ozellikle gtivenlik
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kaygilartyla ve savas donemlerinde kurulan ittifaklar andlasma metinlerine dokiil-
muistiir. Ikiden fazla devlet arasinda yapilan andlasmalar, ¢cok tarafli andlasmalar
olarak adlandirilir. Ancak ¢ok tarafli andlasmalardan bolgesel diizeyde olanlarin ve
ozellikle de uluslararast siyasette 6n planda olan devletlerin en azindan bir kismi-
nin da katldigi cok sayida devletin taraf oldugu cok tarafli andlasmalarin 6énemi
buyuktiir. Zira bu ¢cok tarafli andlasmalar, taraf sayisinin fazlalig: itibariyle ortak bir
uluslararast hukuka yaklasan kurallar koyarlar.

iki tarafli veya birkac devlet arasindaki cok tarafli andlasmalar, giinliik hayatta
vatandaslarin yaptigi sozlesmelere benzer. Geleneksel olarak hukuk bilimi s6zles-
meleri hukuk kaynagi olarak saymaz. Ancak bir s¢zlesmenin varligi durumunda,
hukuka uygun olmak kaydiyla sozlesme hiiktimleri taraflar acisindan kanunlar ka-
dar baglayicidir; mahkeme uyusmazligi mevcut sozlesme cercevesinde ¢ozecektir.
Uluslararast andlasmalar da uyusmazlik durumunda ¢6ztiimiin dayanacagi metin
olarak karsimiza ¢ikar. Uluslararasi hukukta kodifiye edilmis genel kurallarin azli-
g1, devletler arasindaki andlasmalarin 6nemini daha da artirir. Uyusmazligin ¢ozi-
mine yonelik iddialar ve eger bir yargi makamina gonderildi ise bu makamin ka-
rari, andlasmanin iceriginden kaynaklanir.

Uluslararast andlasmalarla ilgili uluslararasit hukuk oldukca gelismistir. ‘Andlas-
malar Hukuku’ bashgini tastyan bir sonraki Ginitede, uluslararast andlasmalarla ilgi-
li daha ayrintili bilgi bulacaksiniz.

Uluslararasi Orf ve Adet

Orf ve adet kurallart (yapilagelis kurallari, teamiil), devletlerin birbirleriyle olan
iliskilerindeki fiili davranis ve tutumlariyla ortaya ¢ikar. Gerek tarihsel acidan ge-
rekse Ozellikle cok tarafli andlasmalara rastlamadigimiz donemlerde, devletler ara-
sindaki iliskiler tiimuyle 6rf ve adet kurallari biciminde diizenleniyordu. Bu kural-
larin varolusuna iliskin temel diistince, devletlerin uzun stire, konusuna bagli ola-
rak genel veya bolgesel nitelikteki istikrarli uygulamalarinin bir kural distincesine
dayali olmasinin, yerlesmis bir kuralin varoldugunu gosterdigi seklindedir. Yukari-
da atf yaptigimiz UAD Statiisii'nde yer alan ifade acisindan distinecek olursak, Di-
van, Online getirilen bir uyusmazhigt cozerken, oncelikle boyle bir orf ve adet ku-
ralinin varoldugunu tespit edecektir. Bunun yaninda genel itibariyle devletlerin ve
fiili olarak da UAD disindaki uluslararasi uyusmazliklart ¢c6zme makamlarinin sik-
likla orf ve adet kavramina atif yaptugini, belli davranis yuktmluliklerini orf ve
adet kurali olarak belirledigini soyleyebiliriz.

Genel olarak kabul edildigi sekliyle, belli sekilde davranma ytkimluliginin
bir orf ve adet kuralindan kaynaklandigint soylemek icin aranan bazi kosullar bu-
lunmaktadir. Bu kosullar, maddi ve psikolojik olmak tzere iki gruba ayrilir. Mad-
di kosullar, orf ve adet kuralindan bahsedebilmek icin devletlerin belli bir davra-
nista, stirekli olarak bulunmasint ve bu uygulamanin genel olmasint gerektirir. Psi-
kolojik kosul ise, bu stirekli ve genel davranisin bir kural diistincesine dayanilarak
yapimasint gerektirir; yani devletler, bu davranisi, bu sekilde davranmalar gerek-
tigi distincesiyle yerine getiriyor olmalidirlar.

Orf ve adet kuralina kaynaklik eden davranis, devletlerin birbirleriyle olan ilis-
kileri acisindan yaptiklart eylemlerdir. So6zgelimi bir devletin, baska devletlerin
diplomatik temsilcilerine, mesela buytikelci ve konsoloslarina cesitli ayricaliklar
tanimis olabilir. Bu ayricaliklar yasal diizenlemelerle saglanmis olabilecegi gibi,
s6z konusu devletin yargi organlari, hatta kolluk kuvvetleri de yasal diizenlemede
acikca yer almasa bile diplomatik temsilciler konusunda belli sekilde davraniyor

Diplomatik temsilci:
Devletleri adina hareket
eden ve ozel olarak bu
alanda gérevlendirilmis
kisiler.
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olabilirler. Mesela bu konuyla ilgili acik bir andlasma olmasa bile, diplomatik tem-
silciler hakkindaki adli sorusturmalar olagan usulden farkli olabilir, hatta hi¢bir
yargilama yapilmaksizin sorunlar dogrudan devletler arast goriismelerle gideriliyor
olabilir. Dolayisiyla devletin sadece dis isleri bakanligi personeli gibi tst dizey
yetkilileri degil, yasama, yurtitme ve yargi olarak bir buitiin hidlinde devlet sinirlar
icinde yaptiklari uygulamalar da devletin uygulamasi olarak gorilir. Bunun yanin-
da, sadece olumlu eylemler degil olumsuz eylemler de devletin uygulamasi sayilir.
Olumsuz eylemden kasit, bir devletin baska bir devletin uygulamalarmna itiraz et-
memesidir. Yani sadece olumlu davranislarla devletlerarast uygulama olusmamak-
ta, yapmama veya cekimser kalma seklindeki davranislarla da devletlerarast uygu-
lama olusabilmektedir.

Bir orf ve adet kuralindan bahsedebilmek icin, 6rf ve adet kuralina kaynaklik
eden davranisin stirekli uygulanmis olmast aranir. Streklilikten kasit, kuralin ko-
nusunu olusturan olayin gerceklestigi her durumda, s6z konusu davranisin da dev-
let tarafindan yerine getirilmesidir. Orf ve adet diisiincesinin temelinde, bu siirek-
lilik kosulu bulunur. Streklilik, dogal olarak kisa olmayan bir siireyi gerektirir. Zi-
ra Ozellikle uluslararasi alanda, bir orf ve adet kuralindan bahsetmeyi gerektirecek
davranslarin siklikla ortaya ¢ikmasini beklememek gerekir. Bununla birlikte, bir
orf ve adet kuralinin olusmast icin cok uzun stireden beri yapiliyor olma kosulu da
bulunmamaktadir. Yine streklilik, istikrari gerektirdiginden, olumlu davranisin ke-
sintisiz olmasinin yaninda, olumsuz davranslarin da strekli ve kesintisiz olmast
gerekir. Baska bir deyisle, bir devletin belli bir eylemine itiraz eden devlet, en
azindan kendisi acisindan bir 6rf ve adet kuralinin baglayici olmasint engellemis
olur. UAD, 1951 tarihli ingiltere ve Norvec arasindaki Balik¢ilik Davast kararinda,
bir orf ve adet kuralina stirekli ve kuskuya yer vermeyecek sekilde karst ¢citkan dev-
letler bakimindan bu kurallarin gecerli olmayacag: acikca kabul edilmistir. Dolayi-
styla bir devlet orf ve adet kuralina bastan itibaren itiraz ederek bu kuralin kendi-
si acisindan gecerli olmasini engelleyebilir.

Orf ve adet kuralinin olusmast icin aranan bir baska maddi kosul, genelliktir.
Genellik, birden fazla devletin ayn: yondeki uygulamast anlamina gelir. Cikarlar
ozel olarak etkilenen devletler dahil olmak tzere yaygin ve temsil edici bir cogun-
luk tarafindan kabul edilmis bir uygulamanin bulunmas: gerekir. Buradaki ayni
yonde nitelemesinden, devletlerin aynt davranisi sergilemeleri anlasilabilecegi gi-
bi, bir devletin strekli davranisina, bu davranisin etkiledigi diger devlet veya dev-
letlerin itiraz etmemesi de anlasimalidir. Bunun yaninda genellik, dogal olarak 6n-
celikle cok sayida devletin aynt yondeki davranisina karsilik gelir. Ancak biitiin
devletlerin istisnasiz ayni yonde hareket etmeleri zaten mimkiin olmadigindan,
genis bir uygulamanin 6rf ve adet kuralinin olusmast icin yeterli oldugu kabul edi-
lir. Genellik, orf ve adet kuralinin ilgili oldugu olaya gore daha az katilimli hatta
iki devlet arasindaki iliskilerde bile ortaya ¢ikabilir. Bolgesel veya yerel orf ve adet
kurallar1 denilen kurallarda, belli bir uygulamanin ilgililerinin genel uygulamasi
dikkate alinir. Sozgelimi komsu devletlerin kiyidas olduklart bir denizdeki faaliyet-
leriyle ilgili olarak yapageldikleri eylemler streklilik kazanmis, bu kiyidas devlet-
lerin cogu ayni yonde hareket etmis iseler, bolgesel bir orf ve adet kuralindan bah-
setmek miimkiin olabilir. Bolgesel orf ve adetlerde bu kuralin olusmast icin devle-
tin iradesinin acik olmasi gerekir. Diger bir ifade ile olumlu irade acikca belirtilmis
olmalidir; sadece sessiz veya hareketsiz kalmak, bolgesel orf ve adet kuralinin
olusmasina neden olmamaktadir.



2. Unite - Uluslararasi Hukukun Kaynaklari

27

Bu maddi kosullarin yaninda, bir 6rf ve adet kuralinin varligindan bahsedebil-
mek icin, devletlerin orf ve adete kaynaklik eden davranisi, bir kural distincesiy-
le yerine getirmis olmalari gerekir. Devletlerin herhangi bir kural yahut hukuki
yukimlilik diistincesine dayanmadan yaptiklart eylemler, 6rf ve adet kuralt olus-
turmaz.

Hukukun Genel ilkeleri

Devletler arasindaki uyusmazliklarin ¢6ztimiinde andlasmalar ile orf ve adet kural-
lart yaninda dikkate alinan ve uygulanan bir baska hukuk kaynagi, hukukun ge-
nel ilkeleridir. UAD Statiistinde kullanilan ifade, “uygar milletlerce kabul edilen”
hukuk ilkelerine atif yapiyorsa da, giinimtizde uygar olma tarismasinin yapilma-
digini ve bitiin devletlerin uygar kabul edildigini soyleyebiliriz.

Yukarida ele aldigimiz iki hukuk kaynagina oranla hukukun genel ilkeleri, da-
ha soyut ve belirsiz bir nitelik tasir. Devletler arasindaki bir andlasma metni, yazi-
Ii olmak acisindan somuttur. Orf ve adetlerin varhig: ise, devletlerin uygulamalari
gosterilerek kanitlanabilir niteliktedir. Ancak hukukun genel ilkeleri, uyusmazlik
hakkinda karar verecek kisilerin kabul ve saptamasina dayanir.

‘Hukukun genel ilkeleri’ ifadesinin nasil anlasilmas: gerektigi de uluslararas li-
teratiirde tartisma konusu olmustur. Bu ifadeyle ‘uluslararast hukukun genel ilke-
leri'nin kastedildigini iddia edenlerin yaninda, ‘i¢ hukuklarda varolan genel hukuk
ilkeleri’'nin uluslararasi nitelikteki uyusmazliklara uygulanacagini iddia edenler de
bulunmaktadir. Ancak her iki anlamin da hukukun genel ilkeleri olarak kabul edi-
lebilecegini sdylemek mumkiindiir. Ancak bu kaynaga basvurabilmek icin genel-
likle su hususlarin gerceklesmesi aranir:

1) Genel hukuk ilkelerine basvurabilmek icin uyusmazhgin tarafi olanlar agi-
sindan o konuyu diizenleyen bir uluslararasi orf ve adet kuralinin yahut
andlasmanin bulunmamasi gerekir.

2) Genel hukuk ilkeleri uluslararast andlasmalar ile orf ve adet kurallarryla ca-
tismiyor olmalidir. Eger catistyorsa uygulanmaz veya uygulama sirasinda ca-
tismaya izin verilmez.

UAD Statistiniin hukukun kaynaklarini listelemesinden hareketle, hukukun
genel ilkelerinin andlasma ve orf ve adet kurallartyla ayni diizeyde mi oldugu yok-
sa bunlardan sonra mi geldigi de dustintilebilir. Bu konudaki genel egilim, mevcut
ve acik andlasma hiikimleri ile kanitlanabilir uygulamalar bulundugu takdirde,
hukukun genel ilkelerinin tamamlayict bir rol oynadigini kabul etme yontindedir.
Ozellikle UAD acisindan diisiiniilecek olursa hukukun genel ilkelerini bir hukuk
kaynagi olarak saymadaki amag, Divan’in 6ntine gelen bir uyusmazligi, andlasma
hiktmleri ile orf ve adet kurallarinda uyusmazlik konusu olaylarla ilgili acik ku-
rallar bulunmadigi gerekcesiyle reddetmesini engellemektir. Boylece genel hukuk
ilkelerine bicilen rol, andlasmalarda ve orf ve adet kurallarinda hitkiim bulunama-
digi, baska bir ifadeyle bosluk bulunan durumlarda, tamamlayicilik isleviyle kara-
rin verilmesini olanakli kilmaktir. Ne var ki yargi organlarinin hukukun genel ilke-
lerini bosluk doldurma aract olarak kullanmalarini, i¢ hukuklardaki, sozgelimi
Turk medeni hukukundaki yargicin kendisini yasakoyucu yerine koyarak karar
vermesi ile karistirmamak gerekir. Uluslararas: bir uyusmazlikta hukukun genel il-
kelerini kararinin dayanagi yapan karar organi, yeni bir kural koymamakta, devlet-
lerin iradesini yansitan hukuk ilkelerini saptamakta ve hayata gecirmektedir.

Hukukun genel ilkelerinin belirlenmesinde devletlerin irade ve kabultine vur-
gu yapilmasi, bu ilkelerin 6rf ve adet kurallari ile karistirilmast sonucunu dogura-
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bilir. Nitekim uluslararast literatiirde bu iki hukuk kaynaginin esasinda ayni oldu-
gunu savunan yazarlar da bulunmaktadir. Bazit durumlarda gercekten bu iki hukuk
kaynag birbirine buiytik olctide yaklassa da orf ve adet kurallarindan farkli olarak
bazi genel hukuk ilkelerinin uygulandig: ve uygulanabilecegi gercektir. Buradaki
fark, oncelikle, yukarida da belirttigimiz gibi, 6rf ve adet kurallarinin saptanmast
ile hukukun genel ilkelerinin saptanmast arasindadir. Orf ve adet kurallarinin sap-
tanmast durumunda, uyusmazligi ¢cozecek yargi organi, orf ve adet kuralinin varli-
gina dair devletlerin uygulamalarint gosterir kanitlar arayacak ve kararint buna da-
yandiracaktir. Bunun yaninda hukukun genel ilkeleri s6z konusu oldugunda, uy-
gulamanin varligi aranmaksizin, yargi organlarinin hukuk bilgi ve algist 6n plana
cikacaktir, Tsaret edilebilecek ikinci fark, hukukun genel ilkelerinin i¢c hukuku da
kapsar sekilde dustnilmesi durumunda, kuralin uygulanma alaninin uluslararasi-
lik niteligi dikkate alinmaksizin, genel bir hukuk distincesinin genel hukuk ilkesi-
ne kaynaklik edebilecegidir.

Bir ilkenin genel hukuk ilkesi olarak saptanmasi ve karara dayanak yapilmasi
icin, s6z konusu ilkenin butiin devletlerin tartismasiz kabul ettigi bir ilke olmasi
aranmaz. Ancak bununla birlikte, uyusmazligin niteligi ve taraflarin hukuk sistem-
lerine gore degerlendirme yapilmast da ka¢inilmazdir.

Kuramsal ac¢idan tizerinde konusulmast bazi glcliikler ¢ikarsa da hukukun ge-
nel ilkelerinin en azindan bir kisminin saptanmasinda buiytik sorunlar ¢ikmaz. Zi-
ra farkli kulttrlere, farkli tarihsel stireclere ve farkli cografyalarla ait olsalar da hu-
kuk sistemleri en temel konularda biyik benzerlik gosterir. S6zgelimi, dava agma
hakki, savunma hakki, tazminat hakki, hakkin kotiye kullanillamamast gibi kurum-
lar, hukuk sistemlerinin 6ziint olusturur. Yine irade sakatliklarinin veya olagants-
tt kosullarin sozlesmelere etkili olabilecegi, pek cok hukuk sisteminde kabul edil-
mistir. Insan haklar ile ilgili kiiresel gelismeler cercevesinde, ayrimcilik yasags, adil
yargilanma hakk: gibi kavramlarin da hukuk sistemleri acisindan ortak noktalar
olusturdugu soylenebilir. Hukuk sistemleri arasinda bu tip temel konulardaki ayri-
liklar ancak ayrinti diizeyinde kalmaktadir.

Genel ve soyut bir ifade olan hukukun genel ilkelerinin hangi ilkeleri icerdigi-
ni acik¢a ve timuyle listelemek olanakli degildir. Boyle bir listeleme, esasinda, bu
hukuk kaynaginin tamamlayici islevi acisindan da uygun olmaz. Bununla birlikte,
uluslararasi hakemlik ve yargi organlarinin uygulamalarindan yola c¢ikarak, bir
kismini yukarida saydigimiz, kabul gormiis bazi genel hukuk ilkelerinden bahse-
dilebilir.

Uzerinde sik¢a durulan bir hukuk genel ilkesi, ‘hakca ilkelerdir. ‘Hakkaniyet’
(Ing. equity) olarak da isimlendirilen hakca ilkeler, hukuki karar verme faaliyetinin
dogasi itibariyle kullanilan, hukukun dayandigi distintilen adalet kavramia gon-
derme yapar. Bazt durumlarda genel olarak hukuk, ¢zel olarak da uluslararasi hu-
kuk, gortilmekte olan davaya uygulanabilecek kurallart tim acikligiyla ve ayrinti-
styla buinyesinde barindirmaz. Boyle bir belirsizlik, hatta daha dogru bir ifadeyle
kural yoklugu durumunda dahi, dava ve mevcut diger kurallar bir karar verilmesi-
ni zorunlu kiliyor olabilir. Iste boyle bir durumda hukukta karar makamimin dol-
durmasi gereken hukuki bosluklarin bulundugu kabul edilir. Hakc¢a ilkeler veya
hakkaniyet de bu hukuki bosluklarin doldurulmasinda giindeme gelir. Zira kural
yokluguna ragmen karar verilecek yani bir hukuk boslugu doldurulacaksa, boyle
eylem keyfi olamayacak, taraflarin ve genel olarak hukuk distincesinin ulasmaya
calistigt kabul edilen adalet hayata gecirilecektir.



2. Unite - Uluslararasi Hukukun Kaynaklari

29

Bununla birlikte, 6zellikle farkli gortisleri temsil eden hukuk sistemlerine sahip
devletler arasindaki uyusmazliklar s6z konusu oldugunda boyle bir adalet distin-
cesinin kolaylikla hayata gecirilemeyecegi de aciktir. Hakca ilkeler, gliniimtzde
daha cok deniz alanlarindaki sinirlamalarin belirlenmesinde ve gelismekte olan
devletlerin, refahin fakir ve zengin devletler arasinda daha adil bir bicimde dagiti-
larak yeni bir kiresel ekonomik diizen kurulmast gerektigi yontindeki iddialariyla
glindeme gelmektedir. Sozgelimi, UAD, 1993 tarihli bir kararinda, Norvec¢ ve Dani-
marka arasindaki deniz alaninin sinirlarinin belirlenmesinde, uluslararasi deniz hu-
kukuna ait uluslararast hukuk metinlerini uygularken, davanin 6zel kosullarint da
dikkate almis ve bu 6zel kosullarin adalet ve hakkaniyet cercevesinde ¢oziime ka-
vusturulmast yontinde karar vermistir.

YARDIMCI KAYNAKLAR

Yargi Kararlari

Yukarida da belirttigimiz gibi, UAD Statlsi md. 38(1)(d), uygulanacak hukuk ku-
rallarinin saptanmasinda yardimci kaynak olarak yargi kararlarina yer verir. Bu hi-
kiimde yer alan ‘yargt karar’ genis anlama sahip olup uluslararas: yargt ve hakem-
lik kararlari yaninda ic hukuklardaki yargi kararlarini da kapsar.

Yargi kararlarinin uygulanacak hukukun saptanmasina kaynaklik etmesi, Sta-
ti’de belirtildigi tizere, yardimct olma islevine sahiptir. Dolayistyla bundan 6nce
ele aldigimiz kaynaklar, yani andlasmalar, 6rf ve adet hukuk ve hukukun genel il-
keleri, Divan'in 6ntindeki davaya uygulanabilecegi diistintilen kuralin kapsami ko-
nusunda duraksama yasantyorsa, Divan, yargt kararlarindan yola c¢ikarak uygula-
nacak kurali, diger bir ifadeyle uluslararast hukuk kuralini ¢esitli yargt kararlarin-
dan yararlanarak saptayabilecek yahut bir kuralin kapsamini bu ¢cercevede belirle-
yebilecektir.

S6z konusu hikiim, Stati'ntiin 59. maddesine gonderme yaparak Divan’in ver-
digi kararlarin sadece dava konusu olayin taraflari acisindan ve davayla ilgili ola-
rak baglayict oldugunu hatirlatir. Bunun anlami, Divan’in verdigi bir kararin sonra
meydana gelecek olaylar acisindan bir ‘kural’ niteligi tasimadigidir. Bu ac¢idan Di-
van'm islevi, 6zellikle Anglo-Sakson hukukundaki yargi kararlarinin sonraki dava-
lar acisindan diger mahkemeleri de baglayict rolinden agikca ayrilmustir. Bununla
birlikte, gerek Divan’in gerekse baska yargi organlarinin verdikleri kararlart istik-
rarlt bir sekilde benzer olaylar acisindan da devam ettirdikleri gozlemlenmekte ve
hatta beklenmektedir. Kisaca ifade edecek olursak Divan’in vermis oldugu bir ka-
rar, sonraki davalarda verilecek kararin temelini olusturmaz ancak Divan, daha 6n-
ce benzer bir olayda verdigi karardan, yeni davada yararlanabilir.

Karar verilirken sadece uluslararasi yargt organlarinin degil, i¢c hukuklar ¢erce-
vesinde ulusal mahkemelerin verdigi kararlardan da yararlanilabilir. Bu yararlan-
ma, 6zellikle uluslararasilik 6zelligi tasiyan olaylarda verilen kararlar acisindan s6z
konusudur. Nitekim, s6zgelimi diplomatik dokunulmazlikla ilgili uluslararasi hu-
kukun gelisiminde Batili devletlerin ic hukuklarinda ulusal mahkemelerce verilen
kararlarin etkisi biytik olmustur.

Ogreti
Statii'niin yer verdigi bir baska yardimcr hukuk kaynagi, ¢greti/doktrindir. Ogreti,
arastirma alaninin uzmanlarinca ortaya konan gortslerdir. Bu cercevede, karar ve-
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rilirken, uluslararasi hukukcularin cesitli sekillerde ortaya koyduklari gortislerden
de yararlanabilecektir.

Ogreti, uluslararast hukukun az gelismis alanlarinda ¢cok daha etkili olmaktadir.
Nitekim uluslararast hukukun bir biitiin olarak olduke¢a ilkel oldugu donemlerde,
ogreti, yani uluslararast hukukcularin gortsleri, uluslararast hukukun her alaninda-
ki tartisma, iddia ve kararda buytik éneme sahip olmustur. H. Grotius’la baslayan
uluslararast hukukun hangi kurallardan olustugunu gostermeye calisan eserler,
uzunca bir siire talep, iddia ve kararlara kaynaklik etmistir. Ancak uluslararast hu-
kuk gelistikce ve asli kaynaklar belirginlestikce, 6gretinin yargi kararlarinda kendi-
sine buldugu yer de azalmistrr. Ozellikle giintimiizde, kiiresel 6lcekte uluslararast
hukukla ilgili yaymlarin cesitliliginde ve sayisindaki artis, pratik olarak 6gretinin ta-
kip edilmesini ve kararlara gerekce olusturmasini da zorlastirmaktadir. Bununla
birlikte, uluslararast hukukun tartismali ve az gelismis yahut yeni ortaya ¢cikmis
alanlarinda, ogreti etkisini devam ettirmektedir. Bu etki Divan kararlarinda acikc¢a
gozlemlenmese bile, uluslararast hakemlik kararlari, uluslararast hukukcularin
eserlerine siklikla gobnderme yapmaktadir.

HAKKANIYET VE NISFET

Uluslararast hukukun kaynaklarin listeleyen UAD Stattisi md. 38’'in yukarida da
alintiladigimiz ikinci fikrasi, buraya kadar gordtigtimiiz hukuk kaynaklarin yanin-
da, bir davanin ¢oziimiinde bir baska olanaga daha isaret eder. Bu, Divan’in hak-
kaniyet ve nisfete gore karar verebilmesi olanagdir.

Esasinda hakkaniyet ve nisfeti teknik anlamiyla bir ‘hukuk kaynagr’ olarak gor-
mek zordur. Zira bu konuda farkli gortsler de bulunmakla birlikte, hakkaniyet ve
nisfete gore karar verme, Divan’in, davanin taraflarinin kabul etmesi sartiyla, mev-
cut uluslararasit hukuku zorunlu olarak uygulamak yerine, daha esnek karar ver-
mesini olanakli kilar. Hatta boyle bir temele dayanan kararin, mevcut uluslararast
hukukun hiikiimlerini asabilecegi, bir anlamda ‘olmast gereken hukuk’ distincesi-
ne dayanarak yargiclarin adalet duygusunu yansitabilecegi soylenebilir. Divan
re’sen davayr hakkaniyet ve nisfete gore cozmeye karar veremez. Taraflarin bu
konuda mutlaka talepte bulunmus olmasi gerekir. Divan’a taraflarca hakkaniyet ve
nisfete gore karar verme yetkisi verilmesi, yargicin mutlaka 38/1°de 6ngortilen ku-
rallara dayanmayacagt anlamima gelmez. Somut olayda adil olant bulmaya calisir-
ken Divan, yukarida bahsettigimiz kaynaklara da basvurabilir.

Divan’in bugline kadar verdigi kararlarda, hakkaniyet ve nisfete gore karar ve-
rilmis olmasinin 6rnegi yoktur. Bununla birlikte uluslararast hakemlik organlari,
hakkaniyet ve nisfet cercevesinde karar verebilmektedirler.

Taraflarin Divan’a aralarindaki uyusmazligi ¢cozerken hakkaniyet ve nisfete gore karar
vermesini talep ettigini diisiiniin. Boyle bir karar1 verirken Divan’in diger hukuk kaynak-
larina, baska bir ifadeyle uluslararasi hukuka dayanip dayanamayacagini tartisin.

KAYNAKLAR ARASINDAKI HiYERARSI

Ister ulusal isterse uluslararast hukuk olsun, hukuk kurallari farkl: tiirlerde ortaya
cikar. Farkli tirlerdeki hukuk kurallarinin, hukuk kaynaklarinin baglayiciligr da
farklidir. Kurallarin bir sistem olusturdugu distintlir ve bu farkl: tirdeki kurallar
sistem icindeki yerlerine gore ayni zamanda belli bir hiyerarsinin, yani althk-tstlik
iliskisinin konusu olurlar.
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Bazi kurallarin diger kurallardan tstte olmasinin anlami, bu kurallar arasinda
kapsamlari itibariyle bir catisma oldugu takdirde altta olanlara tercih edilecekleri-
dir. Baska bir ifadeyle, yargt organlart boyle bir catisma durumunda tstiin olan ku-
rallart uygulayacaklardir. Ulusal hukuklarda boyle bir hiyerarsi, bazt organlarin alt-
taki hukuk kurallarini tistteki hukuk kurallarina aykiriliklart nedeniyle iptal edebil-
mesi mekanizmasiyla desteklenir. So6zgelimi, Ttrk hukuk sisteminde Anayasa Mah-
kemesi Anayasaya aykirilik tespit ettigi durumda kanunlari, Danistay ise kanuna
aykarilik tespit ettigi durumda tiiztik veya yonetmelikleri iptal edebilmekte, yurtir-
likten kaldirabilmektedir.

Uluslararast hukuk kurallarinin da hiyerarsik bir sistem olusturdugu kabul edi-
lir. Ancak uluslararast hukuk diizeninde ulusal hukuklara benzer bir iptal veya yi-
rurliikten kaldirma mekanizmast bulunmaz. Bunun yerine yargt organlari, verdik-
leri kararlarla bu hiyerarsiyi tanir ve strdirtrler.

Uluslararast hukuk kurallart hiyerarsisinde en tstte uluslararasi andlasmalar ve
uluslararasi orf ve adet kurallart bulunur. Ilkesel olarak bu iki kural tiirti agirlik ba-
kimindan birbirlerine denk kabul edilir. Bununla birlikte somut durumlarda ortaya
citkan catismanin niteligine gore bir belirleme yapmak gerekebilir. Ancak bu belir-
leme hiyerarsik iliskiden degil, genel bir hukuk anlayisindan kaynaklanir.

Ayni konuda birbirinden farkli icerige sahip andlasma ile orf ve adet kurali var-
liginda, bazi durumlarda, andlasmanin 6ncelige sahip oldugu soylenebilir. Zira orf
ve adet kurallarinin varligindan bahsedebilmek icin, esasinda, uzun streli ve dev-
letler tarafindan kesintisiz uygulamaya konu olmus kurallar bulunmalidir. Ancak
bir andlasma 6rf ve adet kuralina ragmen akdedilmisse bu durumda devletlerin ira-
delerinin andlasma hutktmleri uyarinca ortaya ¢iktigi kabul edilmek gerekir. Bu
uygulama, hukukun iyi bilinen bir ilkesinin, ‘sonraki kural eski kurali kaldirir’ ilke-
sinin de sonucudur.

Andlagma ile orf ve adet kurallari ayni konuyu diizenlemekle birlikte, bu da-
zenlemenin kapsami acisindan farklilik bulunuyor olabilir. Bu durumda yine hu-
kukun iyi bilinen bir ilkesi, ‘6zel nitelikli kurallar genel nitelikli kurallara tercih edi-
lir’ ilkesi uyarinca, bu iki kuraldan hangisi daha 6zel, daha dar bir dizenleme ya-
pryorsa o tercih edilir.

Nihayet, orf ve adet kurali, bir andlasmadan sonra ortaya ¢ikmis ve bu andlas-
manin ilgili hikiimlerine aykirt bir icerikle olmus olabilir. Ulusal hukuklarda da
gorilen kanunlarin uzun stire uygulanmamasindan kaynaklanan bir tartisma, ulus-
lararast hukuk acisindan da strdirtlerek uzun stre uygulanmamis bir andlasma
hikmiintin yaninda ayni zamanda ona aykiri bir devlet uygulamasinin kesintisiz
devam etmesinin, andlasmadan sonra ortaya ¢ikan orf ve adet kuralinin gecerli
olacagint kabul etmek mimkiindir.

Andlasmalar ile orf ve adet kurallar arasindaki iliskide son olarak uluslararasi
hukukun emredici kurallari konusuna da deginmek gerekiyor. Uluslararasi litera-
tirde Yus cogens’ kurallar olarak bilinen bu kurallar, 1969 tarihli Viyana Andlas-
malar Hukuku Sézlesmesinin 53. maddesinde su sekilde yer alir:

“...milletlerarasi genel hukukun emredici bir normu, bir biitiin olarak Devletlerin
milletlerarasi toplumunun, kendisinden hicbir surette sapmaya miisaade edilmeyen
ve ancak ayni nitelikte olan daba sonraki bir milletlerarasi genel bukuk normu ile

degistirilebilecek olan bir norm olarak kabul ettigi ve tanidigr bir normdur.”
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Dolayistyla bu nitelikte kurallar soz konusu oldugunda, bu kurallarin andlas-
malara tercih edilecegi soylenebilir. Bununla birlikte, hangi kurallarin jus cogens
hitkmiinde oldugu konusunda tartismalarin siirmekte oldugu da belirtilmelidir.

UAD Stattisti’'niin yukarida alintiladigimiz 38(1) maddesinde, hukukun genel il-
keleri yardimcr kaynaklardan 6nce, uluslararast andlasmalar ve uluslararast orf ve
adet huktmleri ile birlikte sayilmaktaydi. Ancak hukukun genel ilkelerinin islevi-
nin, dava konusu olay1 ¢coziimiinde andlasmalara ve orf ve adet kurallarina dayan-
dirilan hukukta ortaya cikabilecek bir boslugun doldurulmast oldugunu soylemis-
tik. Dolayistyla bu kurallar arasinda hiyerarsik bir iliski kurmak zordur.

UAD Stattisinde yardimci kaynaklar olarak yer alan yarg: kararlart ve 6greti,
uygulama acisindan da acikea ilk gruptaki kurallarin altinda yer alir. Yarg: kararla-
r1 ve doktrin arasinda ise acik bir hiyerarsik iliski olmasa bile, yargt kararlarinin bi-
raz daha Ustte goruldigint soylemek mimkindir.

Hakca ilkeler, belirttigimiz gibi, hukukun genel ilkeleri altinda gortlerek ayri
bir kaynak olarak dahi kabul edilmeyebilir. Ayri bir kaynak olarak kabul edildigi
durumda ise hakca ilkeler, hiyerarsinin alt siralarinda yer alacaktir.

Hakkaniyet ve nisfet s6z konusu oldugunda ise taraflarin, davanin ¢ozimiinde
mevcut uluslararast hukuk kurallarin baglayiciligi yerine yarg: organinin adalet an-
layisina acikca riza gostermeleri s6z konusudur. Hakkaniyet ve nisfet uygulamasi
her ne kadar mevcut uluslararast hukuktan tiimtyle uzaklasamayacaksa da, boyle
bir durumda hiyerarsiden bahsetmek mimkiin degildir.

DEVLETLERIN TEK TARAFLI iSLEMLERI

Yukarida, bir hukuk kaynag: tirti olarak uluslararasi andlasmalari ele almistik.
Andlasmalar, iki veya ¢ok tarafli uluslararasi hukuk islemleridir. Bunun yaninda bir
de devletlerin tek tarafli olarak yaptiklari bazi eylemler vardir ki bazt yazarlarca bu
eylemler ‘tek tarafli hukuki islemler’ olarak isimlendirilir. Tek tarafli hukuki islem-
ler, geleneksel olarak uluslararasi hukukun kaynaklari arasinda sayidmaz. Nitekim
UAD Stattisti'ndeki listede de boyle bir madde bulunmaz. Bununla birlikte, devlet-
lerin tek tarafli islemlerinin uluslararast uyusmazliklarin ¢6ziiminde hak ve yu-
kimlilik yaratan islemler olarak kabul edilebilmektedir.

Bir devletin herhangi bir eyleminin tek tarafli bir hukuki islem kabul edilebil-
mesi icin, Oncelikle, tek tarafli bir irade aciklamasinin bulunmasi gerekir. Tek ta-
rafli irade beyanini yapan kisi (devlet), baglanmak niyetiyle hareket etmelidir, ya-
ni ileride beyanin gerektirdigi sekilde davranacagint distintiyor olmalidir. Baglan-
ma niyetinin olup olmadigi, beyanin yapildigt hal ve kosullara ve beyanin icerigi-
ne bakilarak tespit edilir. Bu irade beyani bagimsiz olmalidir; yani baska bir irade
ile birlikte anlam ifade eden veya hukukun 6ngordiigi bir statiikonun uygulanma-
sina yol acan bir kural olmast nedeniyle hukuki sonuclara yol acan bir irade beya-
ni olmamalidir.

Uluslararast hukukta kabul edilen tek tarafli hukuki islemler; vazgecme, tani-
ma, teblig, kinama ve tek tarafli soz vermedir.

Vazgecme, bir hukuk kisisinin kendi iradesiyle bir hakkint baskasina devret-
meksizin terk etmesidir.

Tanima, bir hukuk kisisinin hukuken ¢nem tasiyan bir konuda, o durumun
varliginin saptandigina ve mesruiyetinin kabul edildigine dair tek tarafli irade be-
yanidir.

Kinama veya protesto, belirli bir durumun, iddianin yada davranisin mesru-
iyetinin kabul edilmedigine dair tek tarafli bir irade beyanidir.
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Teblig, bir devletin hukuken 6nem tastyan bir durumu bir veya birka¢ devle-
tin bilgisine sunmasidir.

Tek tarafli s6z verme ise, bir hukuk kisinin belirli bir konuda belirli bir sekil-
de davranacagini, hicbir kosul koymadan, digerlerince kabul edilmesini bekleme-
den, belirten tek tarafli irade beyanidir.

Tek tarafli hukuki islemler, beyanda bulunan i¢in hukuki sonu¢ dogurur. Bu-
nunla birlikte tek tarafli islemlerle baska hukuk kisileri icin hak yaratilmast mim-
kiindiir. Ancak bazi tartismalar olmakla birlikte, tek tarafli hukuki islemlerin baska
hukuk kisileri icin bor¢ veya yukumlilik yaratacagi, genel olarak kabul edilme-
mektedir.
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Ozet

hukuktaki hukuk kaynaklarini ifade etmek. 'O,

{ON Hukuk kaynagy’ kavrami isiginda uluslararasi ‘©ON Uluslararast bukukun kaynaklarini baglayici-
‘O, hklary acisindan karsilastirmak.

©

o«

‘Hukukun kaynaklarr’ ifadesi, hukuk teknigi aci-
sindan, belli bir hukuk sisteminde gecerli olan
kurallart belirlemeye yonelmis olctitleri karsila-
mak tizere kullanilir. Uluslararast hukukun kay-
naklar ifadesi de devletler acisindan baglayict,
uyulmast gereken kural tirlerini ve uluslararasi
yargi organlarinin kararlarina dayanak yaptigi

kural ve ilkeleri anlatmak tizere kullanilir.

Uluslararas: bukukun asli kaynaklarin sirala-
yarak agiklamalk.

Uluslararast hukukun asli kaynaklari, uluslarara-
st andlagmalar ile uluslararasi orf ve adet kuralla-
ridir. Tamamlayict bir isleve sahip olan hukukun

genel ilkeleri de, asli kaynaklardan kabul edilir.

Uluslararasy bukukun yardimci kaynaklarin si-
ralayarak tanimlamak.

Uluslararast hukukun yardimci kaynaklari, ogre-
ti ve yargi kararlaridir. Uluslararasi uyusmazlikla-
rin ¢oziminde yargt organlari, asli kaynaklar-
dan cikardiklart hiikiimleri uygularken, uluslara-
rast hukuk alaninda uzmanlasmis yazarlarin eser-
leri ile uluslararas: ve ulusal yargt organlarinin
daha once vermis olduklar: kararlardan yararla-
nabilirler. Bunun yaninda hukukun genel ilkele-
rinden sayilabilecek ‘hakkaniyet’in de, yargi or-
ganlarinin basvurabilecegi yardimci bir hukuk

kaynagidir.

Hukuk kaynaklari kendi arasinda bir hiyerarsi
olusturur. Bu hiyerarsi, bazi kurallarin 6ncelikle
uygulanacagini gosterir. Uluslararast hukuk ku-
rallart hiyerarsisinde en st sirada uluslararasi
andlasmalar ile orf ve adet kurallart bulunur. Bu
kurallar baglayicilik acisindan esit gortilmekle
birlikte, uygulamada ayni konuyla ilgili olmalar:
durumunda uluslararast andlasmalar 6ne cikar.
Hukukun genel ilkeleri, hukuk boslugu bulun-
dugu takdirde giindeme gelir. Yardimci kaynak-
lar olan yargi kararlari ve dgreti arasinda acik bir
hiyerarsi iliskisi bulunmasa da, ilkinin biraz daha

ustliin goruldigl soylenebilir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Asagidakilerden hangisi uluslararast hukukun asli
kaynaklarindan biridir?

a. Ogreti

b. Yarg: kararlart

¢. Hukukun genel ilkeleri
d. Uluslararast andlasmalar
e

Hakkaniyet ve nisfet

2. Uluslararast orf ve adet kurallartyla ilgili olarak asa-
gidaki ifadelerden hangisi yanlistir?

a. Teamdul kurallari da denir.

b. Uluslararast hukukun yardimer kaynaklarindan
biridir.

c. Bir kuralin orf ve adet kurali olabilmesi icin
maddi ve psikolojik kosullari yerine getirmesi
gerekir.

d. Orf ve adet kuralina kaynaklik eden davranis,
devletlerin birbirleriyle iliskileri acisindan yap-
tiklart eylemlerdir.

e. Bolgesel orf ve adet kurallari da vardir.

3. Uluslararast hukukun tamamlayict kaynagi asagida-
kilerden hangisidir?
a. Hukukun genel ilkeleri
Uluslararasi andlasmalar

b
c. Uluslararas: orf ve adet
d. Yargi kararlari

e

Ogreti

4. Asagidakilerden hangisi yardimer kaynaklardan biri-
dir?

Uluslararasi andlasmalar

Hukukun genel ilkeleri

Yargi kararlart

Hakkaniyet ve nisfet

oa0 T

Uluslararasi andlasmalar

5. Hakkaniyet ve nisfetle ilgili olarak asagidaki ifade-
lerden hangisi yanligtir?

a. Statiiniin 38/2. maddesinde diizenlenmistir.

b. Somut olayda adil olant bulma anlamindadir.

c. Uc islevi oldugu kabul edilir.

d. Divan’in daha esnek karar vermesini olanakli ki-

lar.
e. Divan re’sen hakkaniyet ve nisfete gore karar

verebilir.

6. Bir hukuk kisisinin hukuken 6nem tastyan bir konu-
da, o durumun varliginin saptandigina ve mesruiyetinin
kabul edildigine dair tek tarafli irade beyant asagidaki-
lerden hangisidir?
a. Tamima
. Vazgecme

b

c. Teblig
d. Tek tarafli sz verme
e

Kinama

7. Uluslararast andlasmalarla ilgili olarak asagidaki ifa-
delerden hangisi yanlistir?
a. Asli kaynaktir.
b. Uluslararasi hukuk kisileri arasinda yapilir.
¢. Hak ve yikumlulikler yaratir.
d. Orf ve adet kurallarindan her anlamda istiin-
dir.

e. Iki veya ¢ok tarafli olabilir.

8. Bir hukuk kisisinin kendi iradesiyle bir hakkini bas-
kasina devretmeksizin terk etmesine ne ad verilir?

a. Vazgecme

b. Teblig
¢. Kinama
d. Tanima

e. Tek tarafli sO6z verme

9. Asagidaki eslestirmelerden hangileri yanlistir?
I. Andlasmalar-Asli kaynak
1. Orf ve adet- Yardimct kaynak
III. Yargi karari- Tamamlayici kaynak
IV. Ogreti- Yardima kaynak
V. Hukukun genel ilkeler-Yardimei kaynak
a. LIV.V.

b. IL III. V.
c. IV.V.

d. LIL

e. LIIV

10. Hukuki karar verme faaliyetinin dogasi itibariyle
kullanilan, hukukun dayanag: distintilen adalet kavra-
mina gonderme yapan asagidakilerden hangisidir?

a. Andlasma

b. Ogreti

¢. Yargi karart

d. Hukukun genel ilkeleri

e. Hakga ilkeler
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Yasamin iginden

Radika

Tirkiye’den Israil’e ‘siddetli’ kinama

Tiirkiye, Israil’in, uluslararast toplumun israrlt ¢agrilari-
nt hice sayarak Dogu Kudtis'te 1300’den fazla yeni yer-
lesim birimini insast kararini almasini siddetle kinadi.

Disisleri Bakanligrndan yapilan aciklamada “Israil’in,
uluslararast toplumun miiteaddit defalar yaptigi cagrila-
11 hice sayarak, bu kez Dogu Kudiis'te 1,300'ln tizerin-
de yeni yerlesim birimi ingasi karari almasint siddetle
kintyoruz” denilirken “Bu tiir faaliyetler, baris goriisme-
lerinin yeniden baslatilmasi yontindeki ¢abalari torpil-
lemekte” uyarist da yapildi. Bu baglamda, ozellikle Ku-
dis’in demografik yapisinin, statiisiintin ve kulttrel
kimliginin degistirilmesi yoniindeki tesebbtislerinin kay-
gt yaratugini da vurgulayan Bakanlik, Israil’in, Batu Se-
ria ve Dogu Kudis'te yurittigt yerlesim faaliyetlerini
durdurmasi ve nihai statti mtizakerelerini olumsuz etki-
leyecek tek tarafli adimlardan ka¢inmasi beklentisini de

dile getirdi.

Kaynak: Radikal 12.11.2010
http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=Radika
IDetay38ArticleID=10287508categoryID=81

Okuma Pargasi

Uluslararasi hukukun en eski ve geleneksel kaynagi orf
ve adet kurallaridir. Bir diger kaynak iki veya cok taraf-
It uluslararast andlasmalardir. Diinya tizerinde, tarihte
ve gintimiizde, taraflarint baglayict glice sahip olan ¢ok
tarafli andlasmalara tim devletlerin dahil oldugu bir or-
nek bulmak zordur. Devletler basta olmak tizere ulus-
lararast hukukun sujeleri icin ortak baglayict kurallar
olusturmak ve onlarin kendilerini bu tiir kurallar ile
bagli hissetmelerini saglamak son derece gtictiir. “Ulus-
lar ailesi”, devlet benzeri bir birlik degildir. Kurallar ko-
yacak merkezi bir otoritesi ya da yasama meclisi bulun-
mamaktadir.

Kaynak: Karakoc (2000), s. 87.

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.d  Yanmtiniz yanls ise “Uluslararast Hukukta Kay-
naklar” konusunu yeniden gozden geciriniz.

N
lon

Yanitiniz yanhs ise “Uluslararast Orf ve Adet”

konusunu yeniden gozden geciriniz.

3.a  Yanitiniz yanls ise “Hukukun Genel ilkeleri”
konusunu yeniden gézden geciriniz.

4. ¢ Yanttiniz yanlis ise “Yardimci Kaynaklar” konu-
sunu yeniden gozden geciriniz.

5.e  Yantiniz yanls ise “Hakkaniyet ve Nisfet” ko-
nusunu yeniden gdzden gegiriniz.

6.a  Yanitiniz yanls ise “Tek Tarafli Hukuki Islem-
ler” konusunu yeniden gozden geciriniz.

7.d  Yantiniz yanls ise “Uluslararasi Andlasmalar”
konusunu yeniden gozden geciriniz.

8.a  Yanitiniz yanls ise “Tek Tarafli Hukuki Islem-
ler” konusunu yeniden gozden geciriniz.

9.b  Yanitiniz yanls ise “Uluslararast Hukukta Kay-
naklar” konusunu yeniden gozden geciriniz.

10. e  Yanitiniz yanls ise “Hakga Ilkeler” konusunu

yeniden gozden geciriniz.
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Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Bir uyusmazlhigin taraflari, belli bir olayla ilgili olarak
karsit iddialarda bulunurlar. Uyusmazligi ¢cozmeye yet-
kili kisi veya kurum, kararini mevcut kurallara dayandi-
rir. Uluslararasi bir uyusmazlik soz konusu oldugunda,
kararin dayanag: uluslararast hukuktur. Herhangi bir
devletin yaptig: yargilama faaliyetinde, yarg: organinin
saptayacagi olgu, tstiin iktidarin koydugu kurallara ay-
kirt davranilip davranilmadigidir. Devletler arasindaki
bir uyusmazlikta ise kurallar, dogrudan veya dolayli
olarak devletler tarafindan yaratilir. Dogrudan yaratil-
masinin en acik ornegi, uyusmazliga disen devletler
arasinda bulunabilecek bir andlasmadir. Dolayistyla
boyle bir andlasmanin varligt durumunda, yarg: organi
bu andlasma uyarinca hiikiim verecektir. Bunun yanin-
da, uluslararast iliskilerin dogast itibariyle bazi kurallar
orf ve adetle belirlenmis olabilir. Yargt organi, devletle-
rin eylemlerinin boyle bir orf ve adet kuralini gosterdi-
gini saptadiginda, kararint bu hukuk kaynagina dayan-
diracaktr. Boylece yargt organi, zaten varolan ve iceri-
gi buyik olctde belli olan bir hukuku, vermis oldugu
kararla hayata gecirmis olmaktadir. Bu hukuk, taraflarin
da dahil olmak istedigi hukuktur. Zira uluslararast hu-
kukta, ic hukuklarda oldugu gibi zorla mahkemeye ge-
tirme ve mahkeme kararlarint zorla uygulama imkant
yoktur. Uluslararasi iliskilerin gerekleri, devletlerin is-
birligi yapma ihtiyaci icerisinde olmalari gibi nedenler-
le, mevcut hukuk diizenine riza gosteren bir devlet,
boyle bir yargilamanin tarafi olmay1 ve verilecek karara
uymay1 taahhtit eder. Yargt organi, verecegi kararla, sa-
dece iki devlet arasindaki degil, genel bir uluslararasi

hukuk diizeninin varligint da gticlendirmis olur.

Sira Sizde 2

Hakkaniyet ve nisfet, taraflarin uluslararast hukukun
baglayiciligint bir kenara birakarak, Divan’dan, Divan’'in
adalet dustincesine gore karar vermesini istemeleridir.
Dolayisiyla Divan, Stati md. 38(1)’de yazili hukuk kay-
naklarina uymak zorunda olmadig: gibi, genel kabul
gormus hiyerarsiyi de izlemek zorunda degildir. Ancak
bunun anlami, Divan’'in s6z konusu hukuk kaynaklari-
nt kesinlikle dikkate almamasi gerektigi de degildir. Ya-
ni Divan, taraflarin talebi tizerine hakkaniyet ve nisfete
gore karar vereceginde, pekala s6z konusu hukuk kay-
naklarini gozetebilir, mevcut hiyerarsiyi izleyebilir. Za-
ten Divan’in mevcut uluslararas: hukukun tamamen ak-

si yonde bir kararint ‘hakkaniyet ve nisfet’ olarak adlan-

dirmasi yahut boyle bir kararin ‘adil” oldugunu soyle-
mesi olanakli degildir. Hakkaniyet ve nisfet, belki, ulus-
lararast hukuktaki genel bir hitkmtin hakli bir istisnasi-

nt olusturacak pek az olayda giindeme gelebilir.
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Bu tniteyi tamamladiktan sonra;
(& Uluslararast andlasmalari tanimlayabilecek,
& Uluslararast andlasmalarin yiiriirliik kazanmasini aciklayabilecek,
& Uluslararast andlasmalarin sona erdirilme kosullarin listeleyebilecek
bilgi ve becerilere sahip olacaksiniz.

e Uluslararast andlasma e Uluslararast andlasmalarin
e Uluslararasi andlasma yapma yurarltgi
yetkisi e Gecersizlik
e Baglanma e Cekince
e Onaylama e Fesih
e Katilma e Cekilme




ULUSLARARASI ANDLASMALAR

Andlasmalarin Uluslararasi Hukuktaki Yeri

Bir uluslararasi andlasma, “wluslararas: hukukun kendilerine bu alanda yetki ta-
nmidig kisiler arasinda, uluslararas: hukuka wygun bir bicimde, bak ve yrikiimlii-
liikler doguran, bunlar degistiven ya da sona erdiren yazil irade uyusmasi”dir
(Pazarct 2003, s. 43).

Bir onceki tnitede de belirttigimiz gibi, uluslararast andlasmalar, uluslararasi
hukukun asli kaynaklarindandir. Yazili olmalari ve taraflarinin iradesini ortaya
koymalari acisindan, uyusmazliklarda uygulanacak kurallarin belirlenmesinde bii-
yuk 6neme sahiptirler.

Tarihsel a¢idan uluslararasi hukukun en eski ve 6énemli kaynagi orf ve adet ku-
rallart olmakla birlikte, 6zellikle 20. ytizyilin ikinci yarisinda yapilan andlasmalarin
sayisinda buiyiik bir artis olmustur. iki tarafli andlasmalarin yaninda uluslararast
toplumun genelini ilgilendiren konularda yapilan ¢ok tarafli andlasmalar ile mev-
cut orf ve adet hukukunu yazili hile getiren temel andlagsmalar, uluslararasi huku-
kun kaynagi olmak acisindan andlasmalarin 6nemini artirmustir.

Andlasmanin Unsurlar
Yukarida verdigimiz tanimda, andlasmalarin, uluslararast hukukun kendilerine bu
alanda yetki tanidigi kisiler arasinda yapildigini belirttik. Bu kisilerle kastedilen 6n-
celikle uluslararasi hukuk kisileridir. Bununla birlikte, bazi durumlarda uluslararasi
hukuk kisisi sayilabilecegi kabul edilen bireylerin andlasma yapma yetkisi olmadi-
&1 gibi, tam olarak uluslararas: hukuk kisisi sayilmasa bile bazt sinirli hukuk kisiligi-
ne sahip yonetimler ile anayasal statiileri izin verdigi olctide federe devletler de
andlasma yapabilmektedir. Bu aciklamadan da anlasilacag: Gizere, egemen devlet-
lerin ve uluslararasi 6rglitlerin uluslararast andlasma yapabileceginde kusku yoktur.

1969 tarihli Viyana Andlagmalar Hukuku Sézlesmesi, uluslararast hukukun dev-
letler arasindaki andlagsmalarla ilgili hikiimlerini diizenler. S6zlesmenin icerdigi
hiikktimlerin biytk bir kismi, aynt zamanda, 6rf ve adet kurali haline gelmis bulun-
maktadir. Trkiye bu Sozlesme’nin tarafi degildir. Bu tinitede andlasmalar, asil ola-
rak soz konusu Sozlesme temelinde incelenecektir.

Ayrica 1986 tarihli Devletler ve Uluslararasi Orgiitler ya da Uluslararast Orgiit-
ler Arasindaki Andlagsmalar Hukuku Viyana Sozlesmesi vardir.
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Uluslararasi Hukuk I

Uluslararast andlasma yapmaya yetkili olmaktan anlasilmas: gereken ikinci
nokta, devletler arasindaki andlasmalart yapmaya yetkili devlet temsilcileridir. Bu
konuyu asagida, andlasmalarin olusumu baslig: altinda ele alacagiz.

Bir metnin uluslararast andlasma kabul edilebilmesi icin, en az iki tarafi bu-
lunmasi gerekir. Dolayistyla devletlerin tek tarafli irade beyanlari andlasma de-
gildir. Bunun yaninda andlasmalar iki devlet arasinda yapilabilecegi gibi bir and-
lasmanin ikiden fazla tarafi da olabilir. iki devlet arasinda yapilan andlasmalar iki
tarafli andlasmalar, ikiden fazla tarafi olan andlasmalar ise cok tarafli andlasma-
lar olarak adlandirilir.

Andlasmalar, taraflar arasinda hak ve ytuktmlulikler dogurur veya varolan yi-
kumlalikleri degistirir yahut sona erdirir. Uluslararasi iliskilerde zaman zaman
rastlanan hak ve yiktmlilik dogurmayan irade beyanlari bu kapsamda degerlen-
dirilmez. Bu tip irade beyanlar ile iki veya daha fazla devlet, belli yondeki tutum-
larini dile getirmektedir. Cogunca iyi niyet veya temenni dizeyinde kalan bu be-
yanlara dayanilarak herhangi bir hukuki talepte bulunulamaz.

Devletler arasinda yapilan bir andlasmanin, taraflarca uluslararas: hukuka tabi
kilinmamasi olanaklidir. Bu durumda andlasmanin yurttilmesiyle ilgili hitkiimler,
taraflarin belirledigi hukuka tabi olacaktir. Uluslararast hukuk hiikiimleri, uluslara-
rast hukuka tabi kilinan andlasmalar acisindan gecerlidir.

Son olarak, devletler arasindaki irade uyusmalarindan ‘yazili’ olanlarin uluslara-
rast andlasma sayildigint belirtmek gerekir. Nitekim Viyana Sozlesmesi de yazililik
unsuruna yer vermektedir.

Andlasmalar icin Kullanilan Farkl isimler

‘Andlasma’ (Ing. treaty) kelimesini, uluslararast hukukun kaynag: olan, devletler
arasindaki irade uyusmasinin genel bir nitelemesi olarak kullaniyoruz. Bununla
birlikte, gerek yabanci dillerde gerek Tirkcede, hem bu anlamdaki irade uyusma-
lart hem de uluslararasit hukuk kaynagi olusturmayan nitelikteki irade uyusmalart
icin kullanilan pek c¢ok isim bulunmaktadir. Bunlarin bir kisminin anlamini bilmek,
uluslararasi iliskilerde ortaya ¢ikan belgeleri tanimada ve bu belgeleri uluslararast
hukuk acisindan degerlendirmede faydali olacaktir:

Anlasma: En az resmi islem gerektiren andlasma tiradur.

Sozlesme (Konvansiyon): Genellikle bnemli ve kural koyucu ¢ok tarafli and-
lasmalari bildirmektedir.

Statii: Genellikle uluslararast organlarin ¢alisma kurallart ve kosullarini kapsa-
yan andlasmalart belirtmektedir.

Genel senet (Umumi senet): Genel nitelikli hiikimler iceren ¢ok tarafli and-
lasmalar icin kullanilmaktadir.

Son senet (Nihai senet): Bir kongre ya da konferansta kabul edilen andlas-
malar ile kimi zaman toplantiya katilan taraflari da sayan andlasma nitelikli bir bel-
geyi belirtmektedir.

Misak (Pakt): Uluslararasi iligkilerin temel dizenine iliskin cok tarafli andlas-
malart bildirmede basvurulmaktadir.

Sart: Uluslararasi yasami diizenleyen temel ve kurucu nitelikli andlasmalart be-
lirtmektedir.

Protokol: Andlagmalar hukukundaki anlamiyla sinirli nitelikli andlagmalari ya
da bir ana andlasmay1 tamamlayici ve ayrintilart diizenleyici nitelikteki andlasma-
lart belirtmektedir (Pazarci, s. 47-48).
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ANDLASMALARIN OLUSUMU

Taraflar arasinda hukuki sonu¢ doguran bir uluslararast andlasma, c¢esitli asamalar-
dan gecerek ortaya ¢ikar. Bu asamalar, andlasmalarin hazirlik asamasi, taraflarin
andlasmalara baglanma asamasi ve andlasmalarin hiikiim dogurmaya basladigi,
baska bir deyisle andlasmalarin icerigine uygun davranma ytukimltaligintn ve ay-
kirt davranma durumunda devletin sorumlulugunun dogdugu yurirlik asamasidir.

Hazirlik Asamasi

Hazirlik asamasi, bir andlasma metninin yazili hile getirilmesi siireci ile bu metnin
taraflarca imzalanarak resmilestirilmesi, genel olarak kullanilan sekliyle tevsik edil-
mesi anlamina gelir. Andlasma metninin yazili hile getirilmesi stireci agisindan,
uluslararast hukukun belirledigi 6zel bir yontem ve sekil yoktur. Andlasmanin ta-
raflart metnin hazirlanmasi yonteminin belirlenmesi konusunda serbesttir. ki taraf-
It andlasmalarda genellikle taraf devletlerin disisleri ve andlasmanin konusuyla il-
gili burokratlarinin imza asamasindan 6nce yaptiklart toplantilarla metni hazirla-
diklart gozlemlenmektedir. Cok tarafli andlasmalar s6z konusu oldugunda ise, bir-
ka¢ devletin 6onctliginde veya bir uluslararasi orgiitiin girisimiyle, andlasmanin
konusu ve kapsami cercevesinde ilgili devletlere ¢agri yapilmakta ve konferans adi
verilen, katilimci devletlerin yetkilendirilmis temsilcilerinin katidig: toplantilar cer-
cevesindeki tartismalarla andlasma metinleri hazirlanmaktadir. Bunun yaninda,
uluslararasi bir orgiit biinyesinde, lye devletlerle yazismalar ytritilmek suretiyle
de andlasma metinleri hazirlanabilmektedir.

Yukaridaki gibi cesitli yontemlerle metin hazirlandiktan sonra, bu metnin res-
milestirilmesi (tevsik edilmesi) gerekir. Tevsik islemi 1969 Viyana Andlasmalar Hu-
kuku Sozlesmesi md. 10’da diizenlenmistir. Maddeye gore andlasma metninde 6n-
gortilen bir usulle veya andlasmaya katilan devletlerin mutabik kaldiklar: bir usul-
le tevsik edilir. Ancak boyle bir usul yoksa, devletlerin temsilcilerinin andlasma
metnini imzalamalari, ad referandum imzalamalari veya parafe etmeleriyle and-
lasma tevsik edilmis olur.

Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesi md. 7, boyle bir metni kimlerin imza-
layabilecegini belirtir.

“Yetki belgesi

1. Bir andlasma metninin kabulii veya tevsiki amacryla veya Devletin bir andlasma
ile baglanma rizasini agiklamas: amacuyla bir kisinin bir Devleti temsil ettigi su hal-
lerde kabul edilir:

a- uygun bir yetki belgesini gosterdigi zaman; veya

b- ilgili Devletlerin wygulamasindan veya diger sartlardan niyetlerinin o sabsin bu
amacglar icin Devleti temsil ettigini kabul etmek ve yetki belgesini bertaraf etmek ol-
dugu ortaya ¢iktigr zaman;

2. Gorevleri geregi ve yetki belgesine basvurmaksizin asagidaki kisilerin Devletlerini
temsil ettikleri kabul edilir:

a- Devlet Baskani, Hiiktimet Baskani ve Disisleri Bakanlari, bir andlasmanin akdi
ile ilgili ber tiirlti islemin yapilmas: amacuyla;

b- Diplomatik misyon baskanlari, kendilerini akredite eden Devletle akredite olduk-
lart Devlet arasindaki bir andlasmayr metin olarak kabul etmesi amacuyla;

c- Devietler tarafindan bir milletleraras: konferans veya bir milletleraras: orgiit veya
organlarimdan birine akredite olan temsilciler, o konferansta, érgiitte veya organda
bir andlasma metnini kabul etmek amacyla.”

Ad referandum imza,
hiikiimete danigsma kosullu
imza anlamina gelmektedir.
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Bu hiikme gore, uygun bir yetki belgesi gosteren kisiler ile ilgili devletlerin uy-
gulamasindan veya diger sartlardan sz konusu devletlerin kendilerini temsil etti-
gini kabul ettikleri sonucu cikan kisiler, temsil yetkisine sahiptir. Bunun yaninda
bazi kisilerin gorevleri geregi ve yetki belgesine ihtiya¢ olmaksizin devletlerini
temsil ettikleri kabul edilir. Bunlar, devlet baskani, hiikimet baskani ve disisleri
bakanidir. Devletler tarafindan andlasma yapmak tizere yetkilendirilmis ve gorev-
lendirilmis diplomatik misyon baskanlari ile temsilcilerin de s6z konusu andlasma-
lar acisindan tevsik etme yetkisi vardir.

Bir devleti temsil etmeye yetkili olmayan bir kisinin bir andlasmanin akdedil-
mesiyle ilgili yaptigt bir islem, o devletce sonradan teyid edilmedik¢e hukuki so-
nu¢ dogurmaz.

Turk hukuk sisteminde yetki belgesi gereken yetkili kisi ya da heyetlere belge,
Disisleri Bakanliginin Basbakanliga bir yazisi tizerine, Bakanlar Kurulu kararname-
si ile verilmektedir. Uluslararast alanda sunulacak yetki belgesi Disisleri Bakanli-
ginca diizenlenmekte ve Cumhurbaskani, Basbakan ve Disisleri Bakaninca imza-
lanmaktadir.

Baglanma Asamasi

Devletler arasinda hazirlanmis ve yetkili kisilerce resmilestirilmis bir andlagsma
metninin varligi, yirarlige girmis, dolayistyla hak ve yiktmlilik doguran bir and-
lasmanin ortaya ciktigr anlamima gelmez. Baglayict bir metin olarak andlasmanin
varolabilmesi icin, ‘baglanma’ adi verilen bir siirecin daha sonuclanmasi gerekir.
Bu stireg, devletlerin, metni tevsik edenler devlet baskan: veya hikimet baskani
gibi mesru ve en st diizey temsilcileri bile olsa, uluslararast yuktmlultukler altina
girmeyi, genelde, i¢c hukuklarinda farkl sekillerde denetlemeye tabi tutmak iste-
melerinden kaynaklanmaktadir. Boyle bir denetleme isteginin hakliligi, ¢zellikle
disisleri bakanlart ve diplomatik temsilcilerin hazirlik stirecine katildigi andlasma-
lar dikkate alindiginda, daha kolay kavranabilir.

Deginilmesi gereken 6nemli bir nokta, imzalanmis ancak hentiz baglayici hile
gelmemis bir metnin, imzalayan devlet acisindan tamamen hikiimsitiz olmadigidir.
Yani yetkili bir devlet temsilcisi bir uluslararast andlasmay imzalamis ancak hentiz
baglanma siireci tamamlanmamis ise bu devlet s6z konusu andlasmanin hentiz ta-
raft olmadigt hilde, bu andlasmanin konu ve amacini ortadan kaldiracak hareket-
lerden kac¢inmak zorundadir (Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesi, md. 18).

Basit Usulle Baglanma

Her ne kadar baglanma stirecini, metinleri yetkili kisilerce resmilestirilmis andlas-
malarin devletlerin i¢ hukuklarindaki onaylama stireci olarak belirlediysek de ba-
zt durumlarda devletler imza asamasindan baska bir onay islemini gerekli gbérme-
mis olabilirler. Boyle bir durumda yetkili temsilcilerin andlasmay: imzalamis olma-
st, aynt zamanda baglanma anlamina gelir. Ancak imzanin baglanma etkisi dogur-
mast i¢in, bizzat andlasmanin imzanin baglayiciligini icermesi, andlasma konusun-
da gortisen devletlerin imzanin baglayicilik etkisi tizerinde anlasmis olmalart veya
temsilcilerin yetki belgesinin boyle bir hitkiim icermesi gerekir (Viyana Andlasma-
lar Hukuku So6zlesmesi, md. 12).

Basit usulle baglanmanin baska bir 6rnegi, yapilan andlasmanin devletler ara-
sinda degis-tokus edilen belgelerle olusturulmasidir. Bu durumda, belgelerin de-
gis-tokus edilmesiyle andlasma baglayicilik kazanmis olur. Boyle bir sonuc icin de,
andlasmay1 olusturan belgelerin boyle bir etkiyi ongorityor olmasi veya devletlerin
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boyle bir etki tizerinde anlasmis olmalari gerekir (Viyana Andlasmalar Hukuku
Sozlesmesi, md. 13).

Devletler imza ve belge degis-tokusu disinda kendi belirleyecekleri baska yon-
temlerle de baskaca bir onaya gerek olmaksizin baglayicilik kazanacak andlasma-
lar yapmakta serbesttirler (Viyana Andlasmalar Hukuku S6zlesmesi, md. 11).

Onaylamayla Baglanma

Yukarida aciklanan basit usulle baglanmanin yaninda, devletlerin uluslararast and-
lasamalara daha cok onaylama yoluyla baglanmayi tercih ettiklerini soylemek
mimkindiir. Onaylama, yetkili devlet temsilcilerinin tevsik ettikleri andlasma met-
ninin, i¢c hukuklarda 6ngoriilen mekanizmayla devlet adina baglayici oldugunun
kabulti anlamima gelir. Boylece tevsik ettikleri andlasma metni, devletlerin i¢ hu-
kuklarinda tercih ettikleri yontem cercevesinde, devlet baskaninin, yasama organi-
nin veya bu ikisinin birlikte ortaya koyacagi bir uygun bulma, kabul etme veya
onaylama islemiyle, bu devlet acisindan baglayicilik kazanir. Devletler i¢c hukukla-
rinda onaylama usuliint serbestce belirleyebilirler. Hatta bazi devletler, yetkili
temsilcilerinin imzalarinin baglanma acisindan yeterli oldugunu kabul ederek ayri
bir onay asamasini gerekli gormeyebilirler.

Bir uluslararast andlasmanin onaylamayla baglayicilik kazanacagi, andlasma met-
ninde acikca ifade edilebilecegi gibi, taraflarin andlasma gorismelerindeki ifade ve
tutumlarindan da c¢ikarilabilir (Viyana Andlagmalar Hukuku So6zlesmesi, md. 14).

ikili andlasmalar so6z konusu oldugunda, genellikle, andlasmanin i¢c hukukta
onaylandigint gosterir onay belgeleri belli bir yerde yahut gonderilerek degis-to-
kus edilir. Cok tarafli andlasmalarda ise, andlasma metninde veya andlasma gorus-
meleri sirasinda, bir veya birkac devletin depoziter (depo mercii) olarak devletle-
rin onayla ilgili durumlarint bildiren onay belgelerini toplayacag: ve ilgili yazisma-
lar1 ve bildirimleri yapacagi belirlenir. Andlasmayla baglanmak isteyen imzact dev-
letler onay belgelerini yine andlasmayla belirlenen siire cercevesinde bu depo
mercii devletlere gonderirler. Onay belgesinin ilgili devlete teslimi ile andlasma,
devlet acisindan baglayicilik kazanmis olur. Ancak unutmamak gerekir ki, baglayi-
cilik kazanmis olma, otomatik olarak andlasmanin ytrtrlige girmesi ve hak ve yi-
kimlilik dogurmaya baslamast anlamina gelmez.

Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesi md. 14 su sekildedir;

“Onaylama, kabul veya tasviple bir andlasmayla baglanma rizasimin agiklanmasi
1. Bir Devletin bir andlasma ile baglanma rizasi asagidaki ballerde onay ile acik-
lanur:

a- andlasma, bu rizanin onay suretiyle aciklanacagini éngoriiyorsa;

b- goriismeci Devletlerin onayin gerekli oldugu hususunda mutabik olduklar: baska
tirlii tespit edilirse;

c- Devlet temsilcileri andlasmayr onaya tabi olarak imzaladig: zaman; veya,

d- Devletin andlasmay: onaya tabi olarak imzalama niyeti temsilcisinin yetki belge-
sinden anlasildigi zaman veya goriismeler esnasinda agiklandigr zaman.

2. Bir Devletin bir andlasmayla baglanma rizasi onayimkine benzer sartlar altinda
kabul veya tasviple de aciklanir.”

Depo mercii: Gok tarafl
uluslararasi andlasmalarda
usulii islemleri yerine
getiren merciidir. Andlasma
metninde belirlenir.
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Katilmayla Baglanma
Cok tarafli andlasmalar, yukarida da belirttigimiz gibi, pek cok devletin katildigi
goriismeler cercevesindeki tartismalar sonucu hazirlanir. Hazirlanan andlasma
metninin gorismelere katilan devletler tarafindan imzalanmasi beklenir. Ancak go-
rismelere katilan bir devlet, istedigi takdirde, pekald andlasmay: imzalamayabilir.
Bunun yaninda goriismeye katilan bazi devletler andlasmayi imzalamakla birlikte,
onaylama asamasinda belirlenen stire icerisinde onay belgesini depoziter devlete
iletmeyebilir. Son bir ihtimal olarak, andlasma gortismelerine katilmamus bir dev-
let, andlasmanin tarafi olmak isteyebilir. Bu durumlarda devletlerin daha sonra
andlasmanin tarafi olabilmesine, katilmayla baglanma ismi verilir. Boyle bir olana-
gin bulunabilmesi icin ya andlasma metninin andlasmaya katiima yoluyla baglani-
labilecegini acik¢a belirtmesi yahut da andlasmanin tarafi devletlerin daha sonra
alacaklart bir kararla bu olanag: kabul etmeleri gerekir.

Katilma yoluyla andlasmayla baglanma usulti Viyana Andlasmalar Hukuku Soz-
lesmesi, md. 15’de dizenlenmistir. Maddeye gore;

“Bir andlasma ile baglanma rzasimn katilmayla aciklanmast

Asagidaki hallerde bir Devletin bir andlasma ile baglanma rizas: katilma ile aciklanir:
a- andlasma, bu rizamn katilma yolwyla aciklanacagini éngordiigii zaman;

b- goriismeci Devletlerin bu rizanin o Devletge katilma yoluyla aciklanabilecegi hu-
susunda mutabik olduklar: baska trirlii tespit edidigi zaman, veya

c- biittin taraflar daba sonra bu rizanin o Devlet tarafindan katilma yoluyla acikla-

nabilecegi hususunda mutabik kaldigr zaman.”

Viyana Sozlesmesi, onaylama ve katilmayla birlikte ‘kabul’ ve ‘uygun bulma’
yoluyla baglanmay: da ayni hiikiimler cercevesinde ele alir. Esasinda ‘kabul’ ve
‘uygun bulma’, cesitli devletlerin i¢ hukuklarinca belirlenen daha basit baglanma
usullerini de kapsayan bir anlama sahiptir.

Baglanma Tarihi

Baglanma tarihi, kural olarak, bir tarafin baglanma iradesinin diger taraf veya ta-
raflarca resmi olarak bilindigi andir. Basit imza ile baglanma usulii kabul edilmis-
se, imzalarin atilarak imzali andlasma niishasinin diger tarafa teslim edildigi an;
belge degisimi kabul edilmisse, ilgili belgelerin degis-tokus edildigi an, baglanma
anidir. Onaylama yoluyla baglanma soz konusu oldugunda, devletin onay belge-
sini diger taraflara veya varsa depo merciine teslim ettigi an, kendisi acisindan and-
lasmanin baglayici oldugu andir. Katilma yolunda da katilma iradesini gosteren
belgenin diger taraflara veya varsa depo merciine teslim edilmesiyle baglanilmis
olunur.

Yirirlilkk Asamasi

Yukarida da belirttigimiz gibi, bir andlasmanin imzayla resmilestirilmis olmasi ve-
ya taraf devletlerin baglanma iradelerini belirtmis olmalart, bu andlasmanin otoma-
tik olarak yurirlige girecegi, yani devletler acisindan hak ve yukumlilik dogura-
cagl, andlasma hukimlerine aykirt eylemler durumunda talep ve dava hakk: do-
guracagi anlamina gelmez. Bu sonucun dogmasi -teknik ifadesiyle ‘andlasmalarin
hiikkiim dogurmast’- icin, andlasmanin yurirlige de girmis olmast gerekir. Andlas-
manin yurtrlige girmesi demek icerigin hukuki olarak sonu¢ dogurmaya baslama-
st demektir. Uygulanmaya baslamasidir.
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Andlasmalarin ytrtrlige girmesi Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesi mad-
de 24’de duzenlenmistir. Maddeye gore;

“Yiirvirltige girme

1. Bir andlasma, kendisinin ongordiigii veya goriismeci Devletlerin mutabik kalabi-
lecekleri tarzda ve taribte yiirtirliige girer.

2. Boyle bir biikiim veya mutabakat yoksa, andlasma biitiin goriismeci Devletler icin
andlasma ile baglanma rizas: tespit edilir edilmez ytiriirliige girer.

3. Andlasmanin yiiriirliige girmesinden sonraki bir taribte bir Devletin andlasma ile
baglanma rizasini aciklamasi halinde, andlasma aksini 6ngérmedikge, o Devlet ba-
kimindan andlagsma o taribte ytiriirliige girver.

4. Bir andlasma metninin tevsiki, Devletlerin andlasma ile baglanma rizasinin tes-
pit edilmesi, ytiriirltige givis tarzi veya tariibi, cekinceler, depoziter makaminin islev-
leri ve andlasmanin yiiriiritige girmesinden énce zorunlu olarak ortaya cikan diger
meseleleri diizenleyen biiktimleri, andlasma metninin kabulii (adoption) zamanin-

dan itibaren wygulanir.”

Bir andlasmanin ne zaman ve nasil yirtrlige girecegi, gorismeci devletler ta-
rafindan belirlenebilir. Eger devletler boyle bir konuda anlasmamislarsa bu durum-
da bitiin gorismeci devletler baglanma iradelerini belirlenen usulde ortaya koy-
madikca, andlasma yurtrlige girmez. Yani goriismeci devletlerin bir kisminin bag-
lanma iradelerini ortaya koymus olmasi, andlasmanin yurirliige girmesi icin yeter-
li degildir.

Andlasmada yuruarlik icin bitin devletlerin iradelerini bildirmelerini zorunlu
kilmayan bir tarz ve tarih belirtilmisse andlasma, bu tarihten sonra andlasmayla
baglandigini bildiren devlet icin baglanma iradesini bildirdigi tarihten itibaren yi-
rirlige girmis sayilir. Aksi durumun andlasmayla belirlenmesi de mimkitindiir.

Ozellikle cok tarafli andlasmalarda, ytiriirliik tarz ve tarihi belli kosullara bagla-
nir. Genelde izlenen yol, belli sayidaki devletin onay belgesini gondermesini takip
eden belli bir stire icerisinde andlasmanin yirtrlige gireceginin kabul edilmesidir.
Bu stire¢, uzun bir zaman alabilir. S6zgelimi, 1982 tarihli Birlesmis Milletler Deniz
Hukuku Sézlesmesi, yurirltk tarihi olarak 60 devletin onay veya katilma belgesi-
nin tesliminden 12 ay sonrasint belirlemistir. S6zlesmenin yurirliige girmesi ancak
1994 yilinda mimkiin olmustur.

Bir andlasmanin yurtrlige girene kadar, timiiniin ya da bir kisminin gecici ola-
rak uygulanmast da mimktindir. Bu durum Viyana Andlasmalar Hukuku Sozles-
mesi madde 25’de su sekilde diizenlenmistir;

“Madde 25- Gegici wygulama

1. Bir andlagsma veya bir andlagsmanin bir béliimii

a- andlasmanin kendisi ongoriirse veya

b- gorvismeci Devletler baska bir tarzda boyle mutabik kalirlarsa, andlasma yiiriirli-
e girinceye kadar gegici olarak wygulanir.

2. Andlasma bagka tiirlii 6ngérmedikce veya gériismeci Devletler baska tiirlii muta-
bik kalmadikca, bir andlasmanin veya bir andlasmanin bir boliimiiniin bir Deviet
bakimindan uygulanmasina, o Devlet, aralarinda gecici olarak andlasmanin wygu-
landigi diger Devletleri andlagsmaya taraf olmamak hususundaki niyetinden haber-
dar ederse, son verilecektir.”
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Bunun i¢in, gecici uygulamanin andlsamada ongorilmesi ya da goriismeye ka-
tilan taraflarin baska yollarla bunu kabul etmeleri gerekir. Aksine bir hiikiim yok-
sa veya gorlismeci taraflar aksine bir karar almamislarsa gecici uygulama ilgili bir
devletin andlasmaya taraf olmama kararmni bildirmesiyle sona erer.

Andlasmalarin Tescil ve ilani
Klasik andlasmalar hukukunda andlasmalarin tescil ve ilan edilmesiyle ilgili bir zo-
runluluk yoktur. Ancak ilk defa Milletler Cemiyeti Misaki'nin 8. maddesinde daha
sonra Birlesmis Milletler Andlasmasinin 102. maddesinde buna iliskin diizenleme
yapimistir. Bu dizenlemeler gizli andlasmalarin yapilmasini engellemek icindir.
BM Sartt md. 102’ye gore tiye devletlerin Sartin yiriirlige girmesinden sonra
akdedecekleri her andlasma veya uluslararast taahhtit BM Genel Sekreterligine
tescil edilecektir. Sekreterlik bu tescil edilen andlasmalari ilan ile ytktmludir.
Bu madde uyarinca tescil edilmeden yapilan andlasmalar hicbir sekilde BM’nin
herhangi bir organi ontinde ileri stirilemez. Bu durum BM’ye ozgudir. Gizli
andlagmalarin yapilmasinin 6éniine gecmek icin getirilmis bir usuldir. 1969 Viya-
na Konvansiyonunda BM tyesi olup olmadigina bakilmaksizin tim devletlerin
andlasmalari tescil yikimliligi oldugu ve bu yikimltligiin ise depo merciinin
islevlerinden oldugunu belirtmistir. Ancak tescil ettirmeme bir gecersizlik nede-
ni olarak sayilmamuistir.

TURK HUKUKUNDA ULUSLARARASI ANDLASMALAR

Uluslararasi Andlasmalarin Tiirk Hukukundaki Yeri

Bir devletin uluslararasi bir andlasmayla baglanmis, boyle bir andlasmanin tarafi
olmus olmast, uluslararast bir sorumluluk dogurur. Bu sorumluluk cercevesinde
devlet andlasmanin hiitkiimlerini ihlal ettigi takdirde uluslararasi alanda sorumlu
olacak, uluslararasi hukukun andlasmalarin ihlaline bagladig: sonuclar ortaya cika-
caktir. Bir andlasmanin tarafi olunmasiyla, andlasmanin i¢c hukukta hitkiim dogur-
mast birbirinden farklidir. Uluslararast andlasmalarin i¢ hukuktaki yeri, devletin i¢
hukukunun, 6zellikle de anayasasinin andlasmalara verdigi dnemle belirlenir.

1982 Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 90. maddesi, bir sonraki baslik altin-
da ele alacagimiz usul uyarinca yururlige giren uluslararast andlasmalarin kanun
hiikmiinde oldugunu belirtir. Dolayistyla ic hukukta hitkiim dogurabilecek hu-
kiimler iceren uluslararas: andlasmalar usuliine uygun bir sekilde yurtrlige gir-
mis ise idare (yurUtmenin ilgili gorevlileri) ve yargi, boyle bir andlasmanin hi-
kiimlerini, TBMM tarafindan cikarilmis kanunlar gibi gorecek; eylem ve kararla-
rint bu cercevede olusturacaktir. Sozgelimi, bir devlet ile bu devletin vatandas is
adamlarinin Turkiye sinirlart icerisinde yapacaklart ticari faaliyetlerden elde et-
tikleri gelirin Ttrk makamlarinca vergilendirilmemesi hiikmiint iceren bir and-
lasma yapilmis ise vergi memurlart bu faaliyetlere vergi tahakkuk ettirmeyecek,
vergi tahakkuk ettirildi ise yapilan itirazda vergi mahkemelerini bu islemi iptal
edecek, eger boyle bir vergi tahsil edildi ise talep tGzerine iade edilmesine karar
vereceklerdir ve eylem ve kararlarini, kanun sayilan uluslararast andlasma hu-
kiimlerine dayandiracaklardir.

Turk hukuk sisteminde uluslararast andlasmalar her ne kadar kanunlarla es sa-
yilmissa da Anayasanin 90. maddesiyle belli bir ayricaliga sahiptirler. Bu ayricalik,
usultine gore yurirlige girmis uluslararast andlasmalarin Anayasaya aykirt olduk-
lart iddiasiyla Anayasa Mahkemesi'ne basvurulamamasindan kaynaklanir. Zira
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boyle bir hiikiim olmasa idi, andlasmalarin da kanunlar gibi Anayasa Mahkemesin-
ce anayasaya aykirilik acisindan denetlenebilmesi miimkiin olacakti.

Uluslararasi andlasmalarin kanun sayilmasi, hukuk teknigi acisindan bazi so-
runlar c¢ikarabilmektedir. Anayasa her ne kadar uluslararas: andlasmalarin Anaya-
sa Mahkemesine gotiirtilebilme olanagini ortadan kaldirmissa da andlasmalara ka-
nunlara es bir konum atfetmistir. Sorun, aynt konuyu farkli sekillerde diizenleyen
andlagsmalar ile kanunlarin aynt anda varolmasi durumunda ortaya ¢ikar. Uluslara-
rast andlasmalarin kanun hitkmiinde olmasinin, aynt konumda bulunmak anlami-
na gelmedigi, catisma durumunda uluslararast andlasmalara ustiinliik taninmast
gerektigi iddialart bulunmakla beraber, genel kabul, bu iki normu ayni diizeyde
kabul etme yontindedir. Dolayisiyla andlasma hiktimleri ile kanunlarin catismast
durumunda, sadece i¢ hukuktan degil hukukun genel ilkelerinden kaynaklanan
catisma normlart uygulanmaktadir. Catisma normlari, ayni diizeyde normlarin
catismast durumunda, yakin tarihli normun eski tarihli norma tercih edilecegini
soyler. Bu durumda ise, devlet bir uluslararasi andlasmayla i¢c hukukta etki dogu-
racak bazi yikimlultklerin altina girer, ancak daha sonra c¢ikardig: bir kanunla bu
yuktmlultklere farklt bir icerik kazandirirsa, ylrtitme ve yargt organlari, yakin ta-
rihli olan kanunu uygulamak durumunda kalirlar. Boylece devletin uluslararast dii-
zeyde stlendigi bir sorumluluk, andlasma hilkmiinde herhangi bir islem yapilma-
dan degistirilmis olur.

Anayasa, boyle bir sorunu en azindan temel hak ve 6zgtirliklerle ilgili uluslara-
rast andlasmalar bakimindan ortadan kaldimistir. 2004 yilinda yapilan bir degisik-
likle, temel hak ve ozgtirliiklerle ilgili taraf olunan uluslararasi andlasmalar ile ka-
nunlarin ayni konularda farkli hitkiimler icermesi durumunda, uluslararasi andlas-
malarin gecerli olacag: kabul edilmistir. Boylece temel hak ve 6zgtirlikler alaninda-
ki uluslararasi andlasmalara kanunlarin tizerinde bir konum verilmis, meclisin sade-
ce kanun cikararak bu andlasma hikiimlerini uygulanamaz hale getirmesinin ve
uluslararast hukukun ihlal edilmesinin 6niine gecilmek istenmistir.

Bu genel diizenlemelerin yaninda Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi, degisik hi-
kimlerde uluslararasi andlasmalara ve uluslararasi hukuka gonderme yaparak,
devletin bazi eylemlerinin uluslararasi andlasmalara ve hukuka uygun olmasi ge-
rektigini de hiitkme baglamustir. Sozgelimi, egitim ve 6grenim hakkini diizenleyen
42. maddenin son fikrasi, egitim ve Ogretim kurumlarinda Tirk vatandaslarina
Turkceden baska hicbir dilin anadili olarak okutulamayacagini; bu kurumlarda
okutulacak yabanci dillerin ve yabanci dille egitim ve 6gretim yapan kurumlarin
tabi olacagi esaslarin kanunla diizenlenecegini belirttikten sonra, uluslararast and-
lasma hitkiimlerinin sakli tutuldugunu belirtir. Anayasanin 92. maddesi ise, Ttirk
Silahli Kuvvetlerinin yabanci tlkelere gonderilmesi ve yabanct silahli kuvvetlerin
Turkiye’de bulunmasina izin verme yetkisini TBMM’ye vermekle birlikte, taraf olu-
nan uluslararast andlasmalarin gerektirdigi durumlari, bu yetkinin istisnast olarak
kabul etmistir (Ayrica bkz. TC Anayasast md. 15, 16, 38/son).

Tiirk Hukukunda Andlagsmalara Taraf Olma Siireci

Turkiye Cumhuriyeti Anayasasina gore andlasmalart Cumhurbaskant onaylar (md.
104). Ancak Cumhurbaskani’nin onaylamasindan énce tamamlanmasi gereken ba-
z1 asamalar vardir. Ustelik uluslararast andlasmalarin onaylanmas: usulii, andlas-
manin tiriine gore farklilik gosterir.

Gatisma normlar: Ayni
konuyu diizenleyen farkli
kurallarin ayni anda
yirirlikte bulunmasi
durumunda, bunlardan
hangisine oncelik
verilecegini sdyleyen
ilkelerdir.
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1982 Anayasast madde 90 su sekildedir;

‘Milletlerarast andlasmalart uygun bulma

MADDE 90. - Tiirkiye Cumburiyeti adina yabanci devletlerle ve milletlerarast kuru-
luslarila yapilacak andlasmalarin onaylanmas, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin
onaylamay bir kanunla wygun bulmasina baghdur.

Ekonomik, ticari veya teknik iliskileri diizenleyen ve stirvesi bir yili asmayan andlag-
malar, Devlet Maliyesi bakimindan bir yiiklenme getirmemek, kisi bdllerine ve Ttirk-
lerin yabanci memleketlerdeki miilkiyet haklarina dokunmamak sartyyla, yayimlan-
ma ile yiirtirliige konabilir. Bu takdirde bu andlasmalar, yayimlarimdan baslayarak
iki ary icinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin bilgisine sunulur.

Milletlerarasi bir andlasmaya dayanan wygulama andlasmalari ile kanunun verdi-
gi yetkiye dayanilarak yapilan ekonomik, ticari, teknik veya idari andlasma-larin
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisince wygun bulunmasi zorunlugu yoktur; ancak, bu fik-
raya gore yapilan ekonomik, ticari veya ozel kisilerin bhaklarini ilgilendiren andlas-
malar, yayimlanmadan ytiriirliige konulamaz.

Tiirk kanunlarina degisiklik getiren ber tiirlti andlasmalarin yapilmasinda birinci
Sikra btikmii wygulanir.

Usultine gore ytirviirlrige konulmus milletleraras: andlasmalar kanun biitkmiindedir.
Bunlar haklkinda Anayasaya aykirilik iddias: ile Anayasa Mabkemesine basvurula-
maz. (Ek: 7.5.2004-5170/7 md.) Usuliine gére yuirtiritige konulmus temel hak ve oz-
gtirliiklere iliskin milletleraras: andlasmalarla kanunlarin ayni konuda farklr hii-
ktimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek wyusmazhiklarda milletleraras: andlasma bii-

kiimleri esas alunr.”

Maddeye inceledigimizde Anayasanin onaylanma usull acisindan andlasmala-
11 iki gruba ayirdigini gormekteyiz. Birinci grup andlasma icin 6énce TBMM'nin uy-
gun bulma kanunu c¢ikartmasi gerekmektedir. Anayasa md, 90(1)’e gore olagan yol
budur. Ikinci grupta belirlenen istisnai durumlar disinda uluslararast andlasmalar,
TBMM’ye sunulur ve TBMM uygun gortirse bu durumu bir ‘Uygun Bulma Kanunu’
ile karara baglar. Bu kanuna dayanilarak 244 sayili “Uluslararasi Andlasmalarin Ya-
pilmasi, Yirtrlige Girmesi ve Yayinlanmasi ile Bazi Andlasmalarin Yapilmasi Icin
Bakanlar Kuruluna Yetki Verilmesi Hakkinda Kanun” uyarinca Bakanlar Kurulu ta-
rafindan ¢ikarilan bir kararname ile andlasma onaylanir. Kararname, Cumhurbas-
kani tarafindan da imzalanir.

Uygun Bulma Kanunu, kisa bir metindir ve onaylanmast uygun bulunan and-
lasmanin sadece ismini icerir. Uygun bulma kanunu ile onaylanmasi uygun bulu-
nan andlasmanin i¢c hukukta ytrirlige girebilmesi ve andlasmanin diger taraflari-
na i¢ hukuktaki onaylama stirecinin tamamlandigint ve devletin baglanmasi irade-
sini gosteren belgenin hazirlanabilmesi icin, uygun bulma kanununa dayanilarak
hazirlanan Bakanlar Kurulu Kararnamesi, andlasma metnini de icerir ve bu Karar-
name Resmi Gazete’de yayimlanir. Andlasma Bakanlar Kurulu Kararanamesi'nin
yurtrlige girdigi tarihte ic hukukta ytrtrlige girer.

Bunun yaninda onaylama icin uygun bulma kanununa gerek olmadan Bakan-
lar Kurulu Kararnamesi’'nin yeterli sayildigi ikinci grup andlasmalar vardir. Bu gru-
ba giren andlasmalara ‘istisna grubu andlasmalar’ denir. Istisna grubu andlasmalar
yukarida verdigimiz Anayasa md. 90'nin ikinci ve tctinct fikralarinda dizenlen-
mistir. Ayrica 244 sayili kanunda da bu konuda diizenlemeler vardir. Istisna grubu
andlasmalar sadece 244 sayili kanun uyarinca Bakanlar Kurulu tarafindan onayla-
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nir ve yurirlige konur. Istisna grubu andlagsmalar da iki gruba ayrilir. Birinci alt-
grubu olusturan andlasmalarin ekonomik, ticari ya da teknik iliskileri diizenleme-
si, stire olarak 1 yili asmamasi, devlet maliyesine bir ylikiim getirmemesi, kisisel
statiiye ve Turklerin yabanci devletlerdeki miilkiyet haklarina dokunmamas: gere-
kir. Bu andlasmalar meclise sunulmamaktadir ancak Resmi Gazetede yayimlanma-
sindan itibaren 2 ay icinde meclise bilgi verilmesi yikimluligt vardir (Anayasa
madde 90/2). ikinci alt-grup ise daha énceden yapilmis bir andlasmaya dayanila-
rak yapilan uygulama andlasmalari ve yasalarin dnceden tanidigi yetkiye dayanila-
rak yapilan ekonomik, ticari, teknik ya da idari andlasmalardir (Anayasa madde
90/3). Bu andlasmalar icin Meclis’e bilgi verilmesine gerek yoktur.

Anayasa md. 90/4 uyarinca herhangi bir andlasmanin Turk kanunlarinda degi-
siklik getirmesi durumunda ana kural uygulanir. Yani boyle bir durumda TBMM’den
uygun bulma kanunu ¢ikartilmalidir.

ANDLASMALARIN GECERSIZLIiGi

Bazi durumlarda sekli olarak bir andlasma bulunmasina ragmen uluslararast hu-
kuk, bazi andlasmalart gecersiz kabul eder. Boyle bir andlasmanin varlig: duru-
munda, andlasmanin gecersizligi iddia edilebilir ve andlasmayla ortaya ¢ikan yi-
kimliliklere dayanilarak yapilan talepler geri cevrilebilir. Viyana Sozlesmesi, ge-
cersizlik iddialarinin ancak Sozlesmede yer alan hiikimler cercevesinde ileri stirt-
lebilecegini hiikkme baglar (Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesi md. 42/1).

Andlagsmanin Yetkili Kisilerce Yapilmamasi
Bir andlasmanin gecerli olabilmesi icin, andlasma yapmaya yetkili kisilerce olustu-
rulmasi gerekir. Bu konuda kimlerin yetkili oldugunu yukarida géormustik. And-
lasmalarin yapilmasinda ortaya ¢ikmast olast bir durum, bir andlasmanin uluslara-
rast hukukun yetkili saydigi kisilerce yapilmasina ragmen, bu kisilerin temsil ettik-
leri devletin i¢ hukukunca yetkilendirilmemis olmalaridir. Sozgelimi bir devletin i¢
hukuku her tiirlti andlasmanin ancak yasama organinin onayi ile baglayicilik kaza-
nacagini ongoérmesine ragmen, bir devlet temsilcisi, mesela devlet baskani, imzay-
la baglayicilik kazanacagi ongorilmis bir andlasmayt imzalamis olabilir.
Andlasmalarin yetkili kisilerce yapilmamast durumu Viyana Andlasmalar Huku-
ku Sozlesmesi md. 46’de diizenlenmektedir. Maddeye su sekildedir;

“Madde 46- I¢ bukukunun andlasma akdetme yetkisiyle ilgili biikiimleri

1. Bir Devlet, bir andlasmayla baglanma rizasumin ic bukukunun andlasma akdet-
me yetkisiyle ilgili biikiimlerini iblal etmek suretiyle aciklandigi vakiasina rizasini
gegersiz kilan bir gerekge olarak basvuramaz, meger ki iblal asikar ve i¢c hukukunun
temel 6nemi haiz bir kurali ile ilgili olsun.

2. Biriblal, séz konusu meselede normal uygulamaya gére ve iyi niyetle hareket eden

berbangi bir Devlet icin objektif olarak acik goriintiyorsa, asikdrdir.”

Madde uluslararasi duzeydeki baglayicilik ile ic hukuk hiitkiimlerini birbirinden
ayirir. Bu hikme gore, bir devlet, andlasmanin yetkisiz kisilerce yapildigint iddia
ederken i¢ hukukuna dayanamaz. Devletin boyle bir durumda i¢ hukukuna daya-
nabilmesi, yani kendi hukuki diizenlemelerinin ihlal edilmis olmasint andlasmanin
gecersizligi icin gerekce olarak gosterebilmesi icin, ihlalin acik¢a belli olmasi ve ih-
lal edilen i¢ hukuk kuralinin temel 6neme sahip olmasit gerekir.
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Gecersizlik iddiasinin devlet temsilcinin yetkisini asmasina dayanmast duru-
munda, boyle bir iddianin kabul edilebilmesi icin, temsilcinin yetkilerinin sinirinin
andlasmanin diger taraf veya taraflarina bildirilmis olmast gerekir (Viyana Andlas-
malar Hukuku Sozlesmesi md. 47).

Taraf iradesindeki Sakathk

Andlasmanin olusturulmasi stirecinde taraflarin iradesindeki sakatlik, andlasmanin
gecersiz kilmabilmesi olanagini dogurur. Irade sakatliklarinin basinda tehdit ve
zorlama gelir. Bu cercevede kuvvet kullanilarak veya kuvvet kullanma tehdidiyle
bir devletin andlasma yapmasi saglanabilecegi gibi devlet temsilcisi tehdit edilerek
andlasma yapmaya zorlanmuis olabilir. Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesi,
md. 51 ve 52 bu durum su sekilde diizenlenmistir;

“Madlde 51- Bir devlet temsilcisinin zorlanmast

Bir Devletin temsilcisine karst yoneltilen hareket veya tebditler ile tehdit edilerek sag-
lanan devletinin bir andlasma ile baglanma rizaswn aciklanmasinin berbangi bir
hukuki etkisi olmayacakiir.

Madlde 52- Tehdit veya kuvvet kullanilmasi yoluyla bir devletin zorlanmasi
Birlesmis Milletler Sarti'na gecirilmis olan milletleraras: hukuk ilkelerini iblal edecek
sekilde kuvvet kullanma tebdidinde bulunmak veya kuvvet kullanmak suretiyle ya-

pumasi saglanan bir andlasma batildir.”

Andlasmay1 akdiyle ilgili devletin temsilcisinin ayartilmasi da gecersizlik nede-
ni olabilir. Temsilcinin iradesini degistirecek nitelikte bir ayartma olmalidir. Bu du-
rum Viyana Andlasmalar Hukuku S6zlesmesi madde 50’de diizenlenmistir. Madde

su sekildedir;

“Madde 50- Bir Devletin temsilcisinin ayartilmasi

Bir Devletin bir andlasma ile baglanma rizasinin aciklanmast temsilcisinin baska
bir goriismeci devlet tarafindan dogrudan veya dolayl sekilde ayartilmast suretiyle
saglandyysa bu devlet boyle bir ayartilmaya andlasma ile baglama rizasini gecersiz

kilan bir gerekce olarak basvurabilir.”

Andlasma hiikiimlerine temel olusturan bazi olgularin taraflardan birinin kasten
carpitmastyla gercege aykirt bir sekilde andlasmada yer almis olmast da olanaklidir.
Boyle bir hile veya aldatilma da, andlasmalarin gecersizlik nedenleri arasindadir.
Hile, Viyana Andlagsmalar Hukuku Sozlesmesi madd. 49 su sekilde diizenlenmistir;

“Macdde 49- Hile
Bir Devlet bir andlasmay diger bir gériismeci Devletin hileli davranis ile yapmaya
itildiyse, bu Devlet hileye andlasmayla baglanma rizasini gecersiz kilan bir gerekce

olarak basvurabilir.”

Andlasmanin yapilmast sirasinda devletin varligina inandigi bazi olgular, gerce-
ge aykirt bicimde andlasmanin 6nemli bir unsuru olarak andlasmada yer almissa,
hataya dayanilarak gecersizlik iddiasinda bulunulabilir. Ancak boyle bir iddiada
bulunabilmek icin, hatanin olusumuna katkida bulunmamis olmak gerekir. Hatay1
diizenleyen Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesi md. 48 su sekildedir;

“Macdde 48- Hata
1. Bir Devietin bir andlasmadaki bir hataya andlasma ile baglanma rizasini geger-
siz kilan bir gerekge olarak basvurabilmesi icin hatanin andlasma yapildig: zaman
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o Devletge varhg: farkedilen ve andlasma ile baglanma rizasimin esasl bir temelini
teskil eden bir olay ve durumla ilgili olmasi gerekir.

2. 86z konusu Devlet kendi davranist ile hataya katkida bulundwysa veya sartlar o
Devleti mubtemel bir hatadan haberdar edecek sekilde ise, 1. paragraf biikiimleri uy-
gulanmaz.

3. Bir andlasmanin sadece kaleme alinigi ile ilgili olan bir hata onun gecerliligini et-
kilemez; o zaman 79. madde wygulanir.”

Jus Cogens Kurallara (Emredici Kurallara) Aylkarilik
Nedeniyle Gegersizlik

Nihayet, sonuclandirildigi anda uluslararast hukukun emredici kurallarindan biri-
ne aykirilik tastyan bir andlasmanin da, gecersiz oldugu kabul edilmektedir. Konu-
yu diizenleyen Viyana Andlagsmalar Hukuku Sozlesmesi md. 53 su sekildedir;

“Madde 53- Bir milletleraras emredici hukuk normu ile catisan andlasmalar

Bir andlasma yapilmasi sirasinda milletleraras: genel bukukun emredici bir normu
ile catisiyorsa batildir. Bu sozlesme bakumindan milletlerarasi genel hukukun emre-
redici bir normu, bir biitiin olarak Devletlerin milletleraras: toplumunun, kendisin-
den bicbir surette sapmaya miisaade edilmeyen ve ancak ayni nitelikte olan daha
sonraki bir milletleraras: genel bukuk normu ile degistirilebilecek olan bir norm ola-

rak kabul ettigi ve tanidigi bir normdur.”

iki devlet arasinda yapilan bir andlasmayla, devletlerden birisi, topraklarmdan kaynakla-
nan ve diger devletin topraklarina ulasan bir nehirden her ay belli miktarda suyun bu dev-
lete ulasmasini taahhiit eden bir andlasma yapmaya karar versinler. Andlasma akdedilme-
den nehrin kurumasiyla andlasma konusunun imkansizlasmis olmasi, andlasmay1 gecersiz
kiar mi1? Tartisiniz.

Gecgersizlik iddiasinda Bulunma Usulii

Yukarida saydigimiz gecersizlik nedenlerinden birinin varligi durumunda, andlas-
ma kendiliginden gecersiz hile gelmez. Gegersizlik iddiasinda bulunma usuliiyle
ilgili Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesi'nde dizenlemeler vardir. Konuyla il-
gili madde 65, 66 su sekildedir;

“Madde 65- Bir andlasmann gegersizligi, sona ermesi, andlasmadan cekilme veya
biiktimlerini askrya alma konusunda izlenecek usul

1. Bu sozlesmeye gore gerek bir andlasma ile baglanma rizasindaki bir sakatliga, ge-
rekse bir andlasmanin gegersizligi, sona erdirilmesi, andlasmadan cekilme veya yii-
rirliigriniin askyya alinmasyyla ilgili bir sebebe dayanan bir taraf, diger taraflar, id-
diasindan baberdar etmek zorundadir. Bildirim, andlasmayla ilgili olarak alinma-
st onerilen tedbirleri ve sebeplerini belirtir.

2. Acil durumlar disinda, bildirimin alinmasindan en az ti¢ ayhk bir stirenin gec-
mesinden sonra hicbir taraf berbangi bir itiraz ileri siirmediyse, bildirimi yapan ta-
raf onerdigi tedbiri 67. maddede 6ngériildiigii tarzda yerine getirebilir.

3. Ancak, diger berbangi bir taraf itiraz etmisse, taraflar Birlesmis Milletler Sarti’nin
33. maddesinde belirtilen araclaria bir ¢éziim bulmaya calsacaktir.

4. Asagidaki paragraflarda yer alan hicbir biikiim taraflarin ibtilaflarin ¢éziimii
bhususunda kendilerini baglayan yiiriivitikteki herbangi bir biikme gore sabip olduk-
lar bak ve yiikiimliiliikleri etkilemeycektir.

SIRA SiZDE
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SIRA SiZDE

5. Kirkbesinci maddeye halel gelmemek tizere, bir Devletin 1. paragrafta aciklanan
bildirimi daha énce yapmamis olmast andlasmanin icrasin talep eden veya iblal
edildigini ileri siiven diger tarafa cevaben béyle bir bildirimde bulunmasina engel
teskil etmez.

Madlde 66- Yargisal coziim, tabkim ve uzlasirma usulleri

65. maddenin 3 cti parafina gore itivazin ileri stiriildiigti taribten itibaren 12 ayhk
bir siire icinde hichir ¢éziime varilamaduysa, asagidaki usul izlenecektir:

a- 53 cti ve 64 cti maddenin wygulanmasi veya yorumu ile ilgili bir ibtilafin tarafla-
rindan herbangi birisi, yazili bir dilekge ile, ibtilafi Milletleraras: Adalet Divani’nin
kararina sunabilir, meger ki taraflar miisterek rizalariyla ibtilafi hakeme bhavele et-
mekte mutabik kalsinlar.

b- bu Sézlesmenin Kisim V’inde yer alan diger maddelerin herbangi birisinin veya
yorumau ile ilgili bir ibtilafin taraflarimdan berbangi birisi Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri’'ne bir talepte bulunmak suretiyle bu Sézlesmenin Ek’inde belirtilen usulii
harekete gecirebilir.”

Madde 65’e gore, gecersizlik iddiasinda bulunan taraf, diger taraf veya taraflart
iddiasindan haberdar etmeli ve andlasmayla ilgili alinmast gereken 6nlemleri bil-
dirmelidir. U¢ ay icerisinde herhangi bir itiraz gelmezse gecersizlik iddiasinda bu-
lunan taraf, bildirdigi 6nlemleri alabilir. Diger taraf veya taraflar bu stre icerisinde
gecersizlik iddiasina itiraz ederlerse, bariscil ¢6ziim yoluyla anlasmazligin ¢ozil-
mesine calisilir. Madde 66’ya gore, on iki ay icerisinde anlasma saglanamazsa, Bir-
lesmis Milletler Genel Sekreteri araciligiyla 6zel bir uzlastirma komisyonu kurulur.
Bununla birlikte, gecersizlik iddiasi jus cogens kurala aykiriliga dayanmis ve on iki
ay icinde devletler arasinda bir anlasma saglanamamis ise uzlastirma komisyonu
yerine dogrudan Uluslararast Adalet Divant’na gidilebilecektir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Basbakaninin, bir yurt dis1 ziyareti sirasinda imzayla baglanilacag:
hiikmii iceren bir uluslararasi andlagsmay1 imzaladigini diisiinelim. Boyle bir durumda dev-
letin uluslararas: alandaki sorumlulugunu, Tiirk i¢c hukukunun baglanmayla ilgili kuralla-
r1 acisindan tartiginiz.

ANDLASMALARIN CATISMASI

Devletler, ayni anda taraflar farkli devletlerden olusan pek cok andlasmanin tara-
fi olurlar. Zaman icerisinde taraf olunan bazi andlasmalar, eski andlasmalarla ayni
konu ve kapsamda olabilir. Ayni konuda, taraflarindan en az birini ayni devletin
olusturdugu birden fazla andlasma bulunmasi, andlasmalarin catismasi olarak ad-
landirdir. Zira boyle bir durumda devlet ayni anda, ayni konuda farkli yiktmla-
likler altina girmis demektir.

Andlasmalar bazen, baska andlasmalara acik¢ca gonderme yaparak, catisma du-
rumunda hangi andlasmanin Ustiin tutulacagini belirtebilir. Bu durumda, sozgeli-
mi, yeni yapilan bir andlasmanin, eski tarihli bir andlasmaya tabi oldugu, dolayi-
styla catisan hiikiimler soz konusu oldugunda eski andlasmanin Gstiin tutulacag:
belirtilmis olabilir.

Asil sorun, andlasmalarin baska andlasmalarla boyle acik bir iliski kurmamasi
durumunda ortaya ¢ikar. Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesi md. 30 konuyu
su sekilde duzenlemistir;
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“Madde 30- Ayn konu bakkinda birbirini takip eden andlasmalain wygulanmasi

1. Birlesmis Milletler Sarti'nin 103 tincii maddesi sakl kalmak tizere, ayni konuyla
ilgili olarak ardarda yapilan andlasmalarin taraflar: olan Devletlerin haklar: ve yti-
kiimliiliikleri, asagidaki paragrafa wygun sekilde tespit edilecektir:

2. Bir andlagma, bir 6nceki veya sonraki andlasmanin hiikiimlerine tabi oldugunu
veya onlarla bagdasmaz addedilemeyecegini belirttigi zaman, o diger andlasmanin
biikiimleri tisttindiir.

3. Daha énceki bir andlasmanin biitiin taraflart ayni zamanda sonraki andlasma-
ya da taraf oldugu fakat 6nceki andlasma 59 uncu maddeye gére sona erdirilmedi-
gi veya yirirltigii askiya alminadigi zaman, daha énceki andlasma sadece biiktim-
lerinin sonraki andlasmayla bagdasmas olctistinde wygulanir.

4. Sonraki andlasmann taraflar: énceki andlasmanmin taraflarimin tamamini kap-
samadigr zaman:

a- her ikisine taraf olanlar arasida tictincti paragrafia yer alan ayni kural wygulanir.
b- ber iki andlasmaya taraf olan bir Devietle sadece andlasmalarin birisine taraf
olan bir Devlet arasinda, ber iki Devletin tarafi olduklar: andlasma bunlarin karsi-
hkl bak ve yiikiimliiltiklerini yonetir.

5. Dérdrincii paragraf biikiimleri, 41. maddeye veya 60. maddeye gére bir andlas-
manin sona erdirilmesi ile veya ytiriirliigtintin askiya alinmasvyla ilgili herbangi bir
meseleye veya bir Devletin baska bir Devlete karsi, baska bir andlasma geregince tist-
lendigi yiikiimliiliiklerle bagdasmayan bir andlasmanin yapiimast veya wygulan-
masi sebebiyle bir Deviet icin dogabilecek herbangi bir sorumluluk meselesine, halel

getirmez.”

Sozlesmede andlasmanin taraflarinin hepsinin ayni olmast olasiligi ile taraflarin
farkli olmasi olasiligini ayri ayrt hitkme baglar. Buna gore, eski tarihli bir andlasma
ile yeni tarihli bir andlasmanin taraflarinin hepsi ayn1 ise yeni tarihli andlasma us-
tin tutulur ve eski tarihli andlasmanin sadece yeni tarihli andlasmayla catismayan
hiikiimleri uygulanmaya devam eder. Iki andlasmanin taraflarinin farkli olmasi du-
rumunda ise eger iki andlasmaya da taraf olan devletler var ise bu devletler arasin-
daki iliskide yine yeni tarihli andlasma hiikiimleri tistiin tutulacak, eski tarihli and-
lasmanin yeni tarihli andlasmayla catismayan hitkiimleri uygulanmaya devam ede-
cektir. Bunun yaninda her iki andlasmaya da taraf olan devlet ile bu iki andlasma-
dan sadece birine taraf olan devlet arasindaki iliskide, her iki devletin taraf oldu-
gu andlasma hiikiimleri gecerli olacaktir.

ANDLASMALARIN UCUNCU DEVLETLERE ETKISi

Andlasmalar, kural olarak, sadece taraflart icin hak ve yukumlilik yaratir (pacta
tertiis ilkesi); ticiincii Kkisiler, andlasma hiikiimlerinden etkilenmez. Bununla bir-
likte bazi andlagsmalar, andlasmanin tarafi olmayan devletlerle ilgili hak ve ytukim-
lultklerden bahsediyor olabilir. Boyle bir andlasmanin soz konusu hiikiimlerinin
hukuki etkisinin bulunabilmesi icin, yiktmliltik yaratildigi durumlarda ilgili dev-
letin bunu acikca kabul etmis olmasi, hak yaratldigt durumlarda ise duruma riza
gostermis olmasi gerekir (Viyana Sozlesmesi, md. 34-0).

Istisnai bazi durumlarda, andlasmalarin, kabul veya riza aranmaksizin da ticiin-
cu kisiler acisindan da hukuki etki yaratabilecegi kabul edilmektedir. Bu tiir etki
yaratan andlasmalara ‘objektif durum yaratan andlasmalar’ denir. Yani bu andlas-
malar sadece taraflari ilgilendirmek acisindan subjektif olmalarinin yaninda, herke-
si ilgilendiren, dolayistyla baska devletlere de yukumlilik getiren objektif nitelik-

Ugiincii kisi: Hukuki bir
islemin dogrudan tarafi veya
konusu olmayan hukuk
kisileri. Burada, andlagmaya
taraf olmayan devletler
anlaminda kullanilyor.



54

Uluslararasi Hukuk I

te andlasmalardir. ‘Herkese karst’ anlamina gelen ‘erga omnes’ifadesiyle de anilan
bu etkiye sahip andlasmalar, devletlerin siyasal stattileriyle, devletlerin silahsizlan-
dirilmasi ve askersizlestirilmeleriyle, uluslararasi énem ve nitelige sahip akarsular-
la veya bazi uluslararasi orgtitlerin hukuk kisiligiyle ilgili olmalart acisindan ulus-
lararast kamu duzeniyle iliskilendirilir.

ANDLASMALARIN YORUMU

Andlasmalar taraflarin iradesini yansitan metinler olmakla birlikte, bu irade metnin
yazilisindan acikca anlasilamayabilir. Andlasma hiikiimlerinin uygulanmasi sirasin-
da taraflarin metne verdigi anlam konusunda anlasmazlik ortaya cikabilir. Yargi or-
ganlart andlasmayr yorumlamak suretiyle, metnin getirdigi hak ve ytktmlulikle-
rin kapsamint belirlemek durumundadirlar. Konuyu Viyana Andlasmalar Hukuku
Sozlesmesi madde 31, 32 ve 33 su sekilde dizenlemektedir;

“Madde 31- Genel yorum kural

1. Bir andlasma, btikiimlerine andlasmanin biitiinii icinde ve konu ve amacinmin i§1-
ginda verilecek alelade manaya wygun sekilde iyi niyetle yorumlanir.

2. Bir andlasmanin yorumu bakinundan, (andlasmanin) britiinti, girisini ve ekleri-
ni icine alan metne ilaveten, asagidakileri kapsar:

a- andlasmanin akdedilmesi ile baglantili olarak biitiin taraflar arasinda yapilmis
olan andlasmayla ilgili herbangi bir anlasma;

b- andlasmanin akdedilmesi ile baglantili oiarak bir veya daba fazla tarafca yapi-
lan ve diger taraflarca andlasmayla ilgili bir belge olarak kabul edilen herbangi bir
belge.

3. Andlagsmanin biitiinii ile birlikte asagidakiler (de) dikkate alinr:

a- Taraflar arasinda andlasmanin yorumu veya hiikiimlerinin wygulanmasi ile ilgi-
li olarak yapilan daba sonraki (taribli) herbangi bir anlasma,

b- Taraflarin andlasmanin yorumu konusundaki mutabakatin tespit eden andlag-
mamn wygulanmasi ile ilgili daha sonraki herbangi bir wygulamas:.

c- Taraflar arasindaki iliskilerde milletleraras: hukukun tatbiki kabil herbangi bir
kurali.

4. Taraflarn bir terime dzel bir mana vermek istedikleri tespit edilirse, o terime o ma-
na verilir.

Maddde 32- Tamamlayict yorum araglar

31. maddenin wygulanmasindan basil olan manay: teyid etmek veya 31. maddeye
gore yapilan yorum,

a- manayr muglak veya anlasilmaz birakiyorsa,

b- cok agik bir sekilde sagcma olan veya makiil olmayan bir sonuca gétiirtiyorsa, ma-
nay: tespit etmek icin andlasmanin bhazirlik calismalarina ve yapilma sartlar: dabil,

tamamlayict yorum araglarima basvurulabilir.

Madlde 33- ki veya daba fazla dilde tevsik edilmis olan andlasmalarin yorumu

1. Bir andlasma iki veya daba fazia dilde tevsik edildigi zaman, goriis ayriligr halin-
de, belirli bir metnin tistiin tutulacagini metnin kendisi éngormedikce veya taraflar
oyle kararlastirmadikca, berbir dildeki metin ayni sekilde gecerlidir.

2. Metnin tevsik edildigi dillerden gayri bir dildeki bir andlasma sureti, ancak and-
lasmanin 6ngérmesi veya taraflarin kabul etmesi hdlinde gegerli bir metin telakki
edilir.

3. Andlasma biikiimlerinin herbir gecerli metinde ayni manay: tasidigi farz edilir.
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4. Birinci paragrafa gore, belirli bir metinin tistiin tutuldugu durumlar sakl kalmak
tizere, gecerli metinler arasinda yapilan bir karsilastirma, 31. ve 32. maddelerin uy-
gulanmasimn ortadan kaldirmadigr bir mana fark: ortaya koyarsa, andlasmanin
konu ve amact gozoniinde tutuldugunda metni en iyi uzlastiran mana benimsene-

cektir.”

Madde 31 uyarinca andlasma, andlasmada kullanilan terimlere kendi baglamla-
r1 icerisinde ve andlasmanin konu ve amaci 15131 altinda verilecek normal anlamla-
rina uygun bir sekilde, iyi niyetle yorumlanmalidir. Terimlerin baglami, andlasma-
nin ekleriyle birlikte bu andlasmayla ilgili yapilmis baskaca andlasmalar ve ilgili
diger metinleri de kapsar.

Andlasmaya 31. madde uyarinca verilen anlami desteklemek icin veya yapilan
yorum metni muglak ve anlasilmaz biraktigi yahut acikca sagma ve kabul edilemez
oldugu durumlarda anlami belirlemek icin tamamlayict yorum araglarina basvur-
mak mumkiindiir. Sozlesmenin 32. maddesi sinirlayict bir liste vermemekle birlik-
te bu araclardan 6zellikle ikisine yer verir. Buna gore, andlasma metninin yoru-
munda, andlasmanin hazirlanmast asamasinda yapilan calismalarda taraflarin dile
getirdikleri gortsler ile andlasmanin yapilmasiyla ilgili kosullar, metnin yorumlan-
masinda dikkate alinabilecektir.

Andlasma metni yorumlanirken taraflarca resmilestirilmis, tevsik edilmis metin
esas alinir. Bu nokta, andlasmalarin kaleme alindig dil ile devletlerin resmi dilleri
arasinda ortaya ¢ikmast olasi farkliliklar acisindan 6nem tasir. Eger andlasma birden
fazla dilde kaleme alinmis, yani taraflar birden fazla dildeki andlasma metnini tev-
sik etmis ise yorum yapilirken farkli dillerdeki anlamlar birbirleriyle bagdastirilir.

CEKINCE

Uluslararast bir andlasmaya taraf olmak isteyen bir devlet, andlasmanin bazi hi-
kiimlerinin kendisi icin uygulanmamasini veya farkli uygulamasini isteyebilir. Dev-
letin bu yondeki istegi, cekince olarak adlandirilir.

Cekince, cok tarafli andlasmalar s6z konusu oldugunda giindeme gelir. Bazi
andlasmalar, andlasmaya cekince konulmasina izin vermezken, bazilari andlasma-
nin bir kistm hitkmiint ¢cekinceye kapatir. Mimkiin oldugunca cok devletin taraf
olmasini hedefleyen andlasmalar ise ¢cekince koyulmasina aciktir. Bir andlasmada
cekince beyanina iliskin yasak veya sinirlama yoksa bile, andlasmanin diger taraf-
lar1 acikca kabul etmedik¢e, andlasmanin konusu ve amaciyla uyumsuz ¢ekinceler
gecersizdir.

Cekince, andlasmanin imza, onay veya katilma asamasinda bildirilir ve yazilt
bildirim zorunludur. Andlasmayla baglandiktan sonra ¢ekince beyan edilemez.

Cekincenin diger devletler tarafindan kabul edilmesi veya ¢ekinceye itiraz edil-
mesi mimkindir. Bu durumlar Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesinde ayrin-
tili olarak dizenlenmistir. Madde 20, 21 ve 22’'e gore;

“Madde 20- Cekincelerin kabulii ve cekincelere itiraz

1. Bir andlasmanin agik bir sekilde izin verdigi bir cekincenin diger akit Devletler ta-
rafindan daha sonra herbangi bir sekilde kabulii gerekmez, meger ki andlasma ak-
sini 6ngormiis olsun.

2. Gérvismeci Devletlerin sinwrly sayisindan ve bir andlasmanin konu ve amacindan
andlasmanin biitiin taraflar arasinda bir biitiin olarak wygulanmasinin her birinin
andlasmayla baglanma rizasimn esash bir sarti oldugu anlasildigr zaman, bu ge-

kince britiin taraflarin kabultinii gerektirir.
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3. Bir andlagsma bir milletlerarasi érgtitiin bir kurucu belgesi oldugu zaman ve bag-
ka trirlii 6ngormedikge, bu cekince o orgiitiin yetkili organinin kabuliinii gerektirir.

4. Bir 6nceki paragrafin kapsamina girmiyen durumlarda ve andlasma aksini 6n-
gor-medikge:

a- diger bir akit Devletin bir cekinceyi kabul etmesi, cekince ileri siiven Devleti diger
Devlet bakimindan, andlasma bu Devletler arasinda yiiriiritige girerse veya girdigi
zaman, andlasmanin bir tarafi yapar;

b- diger bir akit Devletin bir cekinceye yaptigi bir itiraz, andlasmanin itiraz eden
Devletle cekince ileri siirven Devlet arasinda ytiriirltige girmesini engellemez, meger ki
aksi bir niyet kati sekilde itiraz eden Devlet tarafindan agiklanmis olsun:

c- bir Devletin bir andlasma ile baglanma rizasini aciklayan ve bir cekince iceren bir
islemi en azindan bagska bir akit Deviet cekinceyi kabul eder etmez biikiim dogurur.
5. Ikinci ve dordiincii paragraflar bakimindan ve andlasma bagska tiirlii 6ngérmezse,

bir cekince, bir Devletin bundan haberdar edilmesinden sonraki oniki aylk bir déne-
min sonuna kadar veya, Devletin andlasma ile baglanma rizasini daba sonraki bir
taribte aciklamasi bdlinde, bu rizasini agikladig taribe kadar, cekinceye higbir iti-
razda bulunmamis olmas: bdlinde, o Devlet tarafindan kabul edilmis addedilir.

Madlde 21- Cekincelerin ve cekincelere yapilan itirazlain hukuki etkisi

1. 19, 20 ve 23 tincii maddelere wygun sekilde diger bir taraf bakimindan tesis edi-
len bir ¢ekince:

a- cekince ileri siiren Devletin diger tarafla iliskilerinde, cekincenin ilgili oldugu
andlasma hiikiimlerini cekince élctistinde degistirir, ve

b- diger tarafin cekince ileri siiren Devletle iliskilerinde, bu hiikiimleri ayni olgiide
degistirir.

2. Cekince, andlasmanin diger taraflarinin kendi aralarindaki iliskilerde andlasma
biikiimlerini degistirmez.

3. Bir (ekinceye itiraz eden bir Devlet andlasmanin kendisiyle cekince ileri siiren
Devlet arasinda yiirtirliige girmesine itiraz etmemis oldugu zaman, cekincenin ilgi-

li oldugu biiktimler iki Devlet arasinda cekince olctistinde uygulanmaz.

Madlde 22- Cekincelerin ve cekincelere yapilan itirazlain geri alinmasi

1. Andlasma baska tiirlii 6ngérmedikge, bir cekince her zaman geri alinabilir, ve ge-
kinceyi kabul etmis olan bir Devletin rizasi geri alma icin gerekli degildir.

2. Andlasma basgka tirlii ongérmedikge, bir cekinceye yapilan bir itivaz her zaman
geri alinabilir.

3. Andlasma baska tiirlii ongérmedikce veya bagska tiirlii mutabik kalinmaduysa;

a- bir cekincenin geri alimmasini diger bir akit Deviet bakimindan ancak o Deviet bu
konudaki bildirimi aldiktan sonra hiikiim dogurur.

b- bir cekinceye yapilan bir itirazin geri alinmasi ancak cekinceyi ileri siiren Devle-

tin bu konudaki bildirimi almasindan sonra hiikiim dogurur.”

ANDLASMALARIN SONA ERMESI

Her devlet, cesitli konularda pek ¢ok iki veya cok tarafli andlasmanin tarafidir. Bu
andlasmalar devletlere bazi yuktmliltkler ytikler. Uluslararast andlasmalar, bazt
yazarlarca uluslararast hukukun temeli sayilan ‘ahde vefa’ (soze baglilik) ilkesinin
somutlasmis halidir. Devletler bu andlasmalarin sonsuza dek baglayici olmasini is-
temeyebilirler. Bu durumda andlasmalarin sona ermesi konusunda anlasmalari pe-
kala mumkindur. Ancak taraflarin istedikleri her an andlasmalarin getirdigi bagla-
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yiciliktan kurtulabilmeleri de ‘ahde vefa’ ilkesinin, dolayistyla da uluslararast huku-
kun getirdigi gtivencenin sarsilmast anlamina gelir. Uluslararast hukuk, andlasma-
larin sona ermesini mimkiin kilan hiikkiimlerin yaninda, degindigimiz keyfiligi or-
tadan kaldiran, giivence saglayan hiktimler de icermektedir.

Andlagsma Hiikmiiyle Sona Erme

Andlasmalar, kendi iclerinde sona ermeyle ilgili hikiimler icerebilir. S6zgelimi
andlasmanin belli bir zamana kadar gecerli oldugu veya belli bir olayin gercekles-
mesiyle sona erecegi zaten daha bastan taraflarca belirlenmis olabilir. Bunun ya-
ninda andlasmalar taraflarin -genellikle belli bir ihbar siiresini takiben- cekilme
haklarinin oldugu hiikmutnt de iceriyor olabilir. Boylece, andlasmada belirlenen
stirenin dolmast, olayin gerceklesmesi veya taraflara taninan ¢ekilme hakkinin kul-
lanilmasiyla, andlasma sona erer yahut ¢ekilme hakkini kullanan devlet acisindan
baglayiciligini kaybeder.

Taraflarin iradesiyle Sona Erme

Bir andlasmanin, taraflarinin hepsi aynt yonde karar verdigi takdirde, tamamen ve-
ya kismen sona erdirilmesi yahut yeni bir andlasmayla eski andlasmanin bazi hi-
kiimlerinin gecersiz kilinmasi mimktndur. Taraflarin iradesiyle sona erme neden-
leri stibjektif sona erme nedenleri denilmektedir.

Fesih veya Cekilmeyle Sona Erme
Konuyla ilgili olarak Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesi 56. madde diizenle-
me yapmistir. Maddeye gore;

“Madde 56- Sona erme, fesib veya cekilme bususunda bicbir biikiim ibtiva etmeyen
bir andlasmanin feshi veya andlasmadan cekilme

1. Sona ermesiyle ilgili bicbir biikiim tasimayan ve fesib veya ¢ekilmeyi éngérmeyen
bir andlasma, asagidaki bdller gerceklesmedikge feshe veya cekilmeye tabi degildir:
a- taraflarn fesib veya cekilme ibtimalini kabul etme niyetleri tespit edilmedikge; veya
b- fesib veya cekilme hakkr andlasmanin niteliginden zimnen cikariimadikea.

2. Bir taraf 1. paragrafa gére andlasmay: feshetme veya ondan cekilme niyetini en
az 12 ay onceden bildirecektir.”

Bir andlasma taraflara andlasmay1 sona erdirme veya andlasmadan cekilme
hakki tanimis olabilir. Ancak boyle bir hitkiim bulunmasa dahi, taraflarin fesih ve-
ya cekilme olasiligini benimsedikleri belli ise yahut andlasmanin dogas: itibariyle
fesih ve cekilme hakki bulunuyorsa, tek tarafli fesih veya cekilme ile andlasmanin
sona erdirilmesi miimkiindiir. Ozellikle ittifak andlasmalar ile bazi ticari andlas-
malarin dogast itibariyle taraflara fesih ve cekilme hakk: verdigi kabul edilmekte-
dir. Yine uluslararasi bir mahkemenin kurulusuna taraf olunmasi durumunda da
devletlerin andlasmadan cekilerek soz konusu uluslararast mahkemenin yargi yet-
kisi disinda kalabilecekleri soylenebilir. Andlasmada aksine hikim bulunmadig:
takdirde, boyle bir fesih veya cekilme hakkinin kullanilabilmesi i¢cin en az on iki
aylik bir ihbar stiresi 6ngoérmektedir.

Andlasmanin ihlali Sonucu Sona Erme

Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesi md. 60, bir andlasmanin dnemli bir sekil-
de ihlal edilmesini, andlasmanin kismen veya tamamen sona erdirilmesi yahut yt-
rirligtinin durdurulmasi (askiya alinmast) icin bir sebep olarak kabul eder. S6z-
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lesmeye gore Oonemli ihlal, Sozlesmenin kabul ettigi sona erme nedenleri olmaksi-
zin bir andlasmanin taninmamasi yahut andlasmanin konusu veya amacinin ger-
ceklesmesi icin temel olan bir hitkme aykirt davranilmasidir (md. 60/3). Boyle bir
durumda andlasma kendiliginden sona ermemekte; énemli ihlal, iki tarafli andlas-
malarda diger tarafa, cok tarafli andlasmalarda ise hatali devletin disindaki devlet-
lere yahut sadece ¢zel olarak ihlalden etkilenen devlete, bu ihlale dayanarak and-
lasmay1 sona erdirme veya askiya alma yetkisi vermektedir (md. 60/2).
Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesi madde 60 su sekildedir:

“Madde 60 - Bir andlasmamin iblal edilmesi sonucu sona erdirilmesi veya yiirtiriti-
Suiniinaskiya alinmast

1. Iki tarafli bir andlagsmanin akit taraflardan birisi tarafindan esash bir sekilde ib-
lali (material breach), diger tarafa andlasmay: sona erdirme veya tamamen veya
kismen yririirltigiinii askiya alma gerekgesi olarak bu iblale basvurma hakkini verir.
2. Cok tarafl bir andlasmanin akit taraflardan birisi tarafindan esash bir sekilde iblali
a- diger taraflarin oybirligi ile andlasmanin yiiriirligtinig tamamen veya kismen as-
kiya almalarini veya andlasmayn,

i- kendileriyle kusuriu Deviet arasindaki iliskiler bakimindan, ya da,

ii- biitiin taraflar arasida, sona erdirme hakkini verir.

b- andlasma ile bilbassa etkilenen bir tarafa, kendisi ile kusurlu Devilet arasindaki
iliskiler bakimindan andlasmanin yiirirligiing tamamen veya kismen askiya al-
masinin gerekgesi olarak bu iblale basvurma bhakkini verir.

c- kusurlu Devletten baska herbangi bir tarafa, andlasmanin yiirirligrinii kismen
veya tamamen kendisi bakunindan askiya alma gerekgesi olarak iblale basvurma
hakki verir; ancak bunun icin andlasma 6yle bir nitelikte olmali ki, bir tarafin and-
lasma btikiirmlerini esash bir sekilde iblal etmesi berbir tarafin andlasmadan dogan
yikiimlitiliiklerini ifa etme durumunu koklii bir bicimde degistirsin.

3. Bu madde bakimindan bir andlasmanin esash bir sekilde iblali asagidakilerden -
ibarettir:

a- andlasmanmn, bu Sézlesmenin tasvip etmedigi bir sekilde inkar edilmesi; veya

b- andlasmanin konu veya amacinin gerceklestirilmesi icin elzem olan bir biitkmziin
iblal edilmesi.

4. Yukandaki paragraflar bir iblal halinde wygulanabilecek herbangi bir andlasma
hiikmiine halel getirmez.

5. 1-3 ncti paragraflar insani nitelikteki andlasmalarda yer alip kigilerin korunma-
swla ilgili hiikiimlere, bilbassa bu gibi andlasmalarla himaye edilen kisilere kars:
herbangi bir misilleme seklini yasaklayan biikiimlere uygulanmaz.”

Andlagsmanin Uygulanmasinin imkansizlasmasi Sonucu
Sona Erme
Bir andlagmanin yuritilmesinin temelini olusturan konunun kaybolmast veya tahrip
olmasi, andlasmanin sona erdirilmesi veya kaybolma yahut tahrip olma gecici ise, as-
kiya alimmast icin hakli bir sebep olusturur. Ayrica boyle bir imkansizliga neden olan
taraf, imkinsizlik sebebiyle sona erdirme veya askiya alma hakkina sahip degildir.
Konuyla ilgili diizenleme yapan Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesi, md.
61 su sekildedir;

“Madde 61- Sonraki imkansiziik
1. Bir tarafin bir andlasmay: ifa etme imkansizligini andlasmayi sona erdirme veya

ondan cekilme gerekgesi yapabilmesi icin, imkansizligin andlasmanin ifas: icin ka-
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cinilmaz olan bir nesnenin daimi olarak ortadan kalkmasi veya tabrip olmasindan
ileri gelmesi gerekir. Imkansizlik gegici ise, ancak andlasmanin yiiriirliigiinii askiya
alma sebebi yapilabilir.

2. Ifa imkansizhig, bir tarafin gerek anlasmadan dogan bir yiikiimliiltigiini, gerek-
se andlagsmanin diger herbangi bir tarafina kars: borclu olunan diger herhangi bir
yuikiimltiltigiinii iblal etmesi neticesi meydana gelmisse, o taraf, andlagsmayi sona er-
dirme, andlagsmadan ¢ekilme veya yiiriirligiinti askiya alma gerekgesi olarak bu im-
kansizhiga dayanamaz.”

Kosullarin Degismesi Sonucu Sona Erme

Bir andlasmanin yapildigi zaman taraflarin iradesine yon veren kosullarin zaman
icerisinde onemli ol¢tide degismesi, taraflarin andlasmayla bagli kalmaya devam
etmek istememelerine neden olabilir. Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesi, ko-
sullardaki degisimin andlasmanin sona erdirilmesi, andlasmadan cekilme veya
andlasma hiikiimlerini askiya alma icin gecerli bir sebep oldugunu kabul eder (re-
bus sic stantibus ilkesi). Bununla birlikte, degistigi iddia edilen kosullarin, andlas-
manin yapilma zamaninda taraflarin iradesinin olusumu acisindan temel nitelikte
olmast ve taraflarca andlasmanin yapimi sirasinda 6ngoriilememis olan degisimin
andlasmanin getirdigi ytktumlultkleri kapsamini kokli sekilde degistirmesi gerek-
mektedir. S6zlesmenin getirdigi bir baska sinirlama, kosullarin degismesine bas-
vurma olanagmnin devletler arasindaki sinirlart belirleyen andlasmalarda ve kosul-
larin degisimine uluslararast hukuktan kaynaklanan bir yiikimluligl yerine getir-
memek suretiyle neden olan taraf acisindan kabul edilmemesidir.

Konuyla ilgili olan Viyana Andlasmalar Hukuku Sézlesmesi, md. 62'ye gore;

“Madde 62- Sartlarin Esash Sekilde degismesi

1. Bir andlasmanin akdedilmesi sirasinda mevcut olan sartlarda meydana gelen ta-
raflarca éngériilmeyen esash bir degisiklige, asagidaki sartlar yerine gelmedikge,
andlasmay: sona erdirme veya andlasmadan cekilme icin bir gerekce olarak basvui-
rulamaz:

a- bu sartlarin mevcudiyeti, taraflarin andlasma ile baglanma rizalarimin esash bir
temelini teskil etmedikce; ve

b- degisiklik andlasmaya gére bala icra edilecek yiikiimliiliiklerin kapsaminy koklii
bir sekilde degistirme etkisini haiz olmadikca.

2. Sartlarda meydana gelen esash bir degisiklige bir andlasmay: sona erdirmek veya
ondan gekilmek icin bir gerekge olarak su hdllerde basvurulamaz.

a- andlasma bir sinir tesis ediyorsa; veya

b- esaslh degisiklik ona basvuran tarafin ya andlasmadan dogan bir yrikiimiiiliigii-
nti ibhlal etmesinin ya da andlasmanin diger herbangi bir tarafina kars: herbangi bir
milletleraras ylikiimliiliigrinii iblal etmesinin neticesi ise.

3. Yukandaki paragraflara gére bir taraf esash bir sart degisikligine bir andlasmany
sona erdirme veya ondan cekilme gerekgesi olarak basvurulabiliyorsa, degisiklige,
andlasmayr askvya almanin bir gerekgesi olarak da basvurulabilir.”
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Uluslararasi Hukuk I

Sonradan Ortaya Cikan Jus Cogens Kurallara Aykarilik
Nedeniyle Sona Erme
Viyana Andlasmalar Hukuku S6zlesmesine gore, uluslararast hukukun yeni bir jus
cogens kuralinin (emredici kuralin) ortaya ¢ikmasi durumunda, bu normla catisan
mevcut andlasmalarin gecersiz hile gelecegini ve sona erecegini belirtir.

Konuyla ilgili Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesine madde 64 su sekildedir;

“Madde 64- Milletleraras: genel hukukunun yeni bir emredici normunun ortaya ¢ik-
masi

Eger milletlerarasi genel bukukun yeni bir emredici normu ortaya ¢ikarsa, bu norm-
la catisan mevcut herbangi bir andlasma batil bhéle gelir ve sona erer.”

Andlasmalarin Sona Ermesinde Usul

Andlasmalarin taraflarin rizasiyla sona ermesi durumunda herhangi sorun yasan-
maz. Ancak taraflardan birisi, yukarida sayilan tek tarafli fesih, ¢cekilme veya and-
lasmanin yurirligini durdurma yollarindan birine basvurdugunda, andlasmalarin
gecersizligiyle ilgili usule benzer bir sekilde, diger taraflart durumdan haberdar et-
meli; diger taraflardan itiraz gelmezse gerekli 6nlemleri ti¢c ay sonra uygulayabilir.
itiraz halinde belli bir siire icinde bariscil yollarla ¢6ziim getirmeliler. Bununla bir-
likte andlasmanin sona erdirilmesi sonradan ortaya cikan bir jus cogens kurala ay-
kiriliga dayandirilmis ve taraflar on iki ay icinde anlasamamislarsa, Uluslararasi
Adalet Divani'na gidilebilecektir (Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesi, md. 65-
00).
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Ozet

AMAG
O

Uluslararas: andlasmalar: tanimlamak.
Uluslararasi andlasmalar, devletler arasinda, ulus-
lararas1 hukuka tabi olmak tzere, yetkili temsil-
ciler tarafindan yapilmis, uluslararast hukuka uy-
gun hak ve ytuktmlilikler doguran irade uyus-
malaridir.

Uluslararas: andlasmalarin yiiriirliik kazanma-
st agiklamak.

Uluslararast bir andlasmanin yurirlik kazanmasi
icin, oncelikle, uluslararasi hukukun yetkili kildi-
g1 kisiler tarafindan hazirlanarak resmilestirilme-
lidir. Devletler resmilestirilen bu andlasma met-
nine baglanma iradelerini ortaya koyarlar. Bu ira-
denin nasil ortaya koyulacag: genellikle andlas-
malarin icerisinde yer alir. Boylece devletler im-
za veya belge degisimi gibi basit bir usulle bag-
lanabilecekleri gibi, i¢ hukuklarinda gerekli go-
rilen asamalarin tamamlanmasinin ardindan bag-
lanma iradelerini de bildirebilirler. Secilen usule
gore baglanma iradesinin bildirilmesiyle baglan-
ma gerceklesmis olur. Bir andlasmanin yurirli-
ge girmesi ise, ya andlasmayla belirtilen tarih ve-
ya kosullarin gerceklesmesi sonucu yahut da bag-
lanma iradesinin diger taraflara bildirilmesiyle
gerceklesir. Devletler bazi sinirlar dahilinde and-
lasmalarin kendilerine uygulanmasini istemedik-
leri hiktumlerine cekince koyabilirler. Yetkili ki-
silerce yapilmamus, taraflarin iradesinin sakatlan-
mis oldugu veya jus cogens kurallara aykiri and-
lasmalar, gecersiz kabul edilir.

Uluslararas1 andlagmalarin sona erdirilme ko-
sullarin listelemek.

Bir andlasmanin sona ermesi icin taraflar andlas-
maya belli bir tarihi veya belli kosullarin gercek-
lesmesini isaret eden bir hiikiim koyabilirler. Bu-
nun disinda andlasmalar taraflardan birinin tek
tarafli bir eylemle andlasmayi feshetmesine veya
andlasmadan cekilmesine olanak taniyabilmek-
tedir. Bazt durumlarda da, diger taraflarin rizasi
olmasa bile taraflardan birinin tek tarafli bir ey-
lemle andlasmay1 sona erdirebilecegi kabul edil-
mistir. Andlasmanin yapildig: zamanki sartlarin
onemli Olciide degismis olmasi, andlasmanin
onemli hiktimlerinin kars: tarafca ihlal edilmis
olmast, andlasmanin konusunun imkansizlasma-
st ve andlasmanin sonradan ¢ikan jus cogens ku-
rallara aykirt olmasi, andlasmay: sona erdirme

nedenleri arasinda yer alir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Uluslararasi andlasmalarla ilgili olarak asagidaki ifa-
delerden hangisi yanlistir?

a. Andlasma akdetme yetkisi olanlar arasinda olur.
Yazilidir.
frade uyusmasidir.
iki tarafli veya cok tarafli olabilir.

o a0 T

Yardimcer kaynaktir.

2. Aksini 6ngoren bir durum yoksa yetki belgesi olma-
dan asagidakilerden hangisi bir andlasma metnini tev-
sik edemez?

a. Adalet Bakani
Hiikiimet Baskani
Devlet Baskani
Disisleri Bakant

o a0 T

Diplomatik misyon baskan1

3. Asagidakilerden hangisi andlasma ile baglanma is-
lemlerinde basit usule drnektir?

a. Onay

b. Katilma

c. Imza

d. Kabul

e. Uygun bulma

4. Yetkili devlet temsilcilerinin resmilestirdikleri and-
lasma metninin, i¢ hukuklarda 6ngorillen mekanizmay-
la devlet adina baglayict oldugunun kabulii anlamina

gelen baglanma usulti asagidakilerden hangisidir?

a. Imza

b. Mektup teatisi
c. Katilma

d. Onay

e. Kabul

5. Andlasmalar uluslararast alanda hitkiim dogurmasi
ne zaman hikiim dogurmaya baslar?
a. Onaylandigi zaman
Yururlige girdigi zaman
Baglanildig: zaman

Imzalandigt zaman

o a0 T

Gortsildugi zaman

6. Anayasamiza gore usuliine uygun olarak yiirtirlige

giren uluslararast andlasmalar ne hiikmutndedir?

a. Kanun

b. Yonetmelik

c. Tuzik

d. Anayasa

e. Kanun hiikkmiinde kararname

1. Turkiye ic hukukunda uluslararast andlasmalarin ak-
dedilmesiyle ilgili olarak asagidaki ifadelerden hangisi
yanlistir?
a. Temel hak ve ozgurliklerle ilgili andlasmalar
kanundan tstiindir.
b. Andlasmalart Cumhurbaskani onaylar.

Istisna grubu andlagmalar vardir.

a o

Andlasmalar i¢ hukukta Bakanlar Kurulu Karar-
namesinde belirtilen tarihte yurtirlige girer.

e. Andlasmalar aleyhine Anayasa Mahkemesi'ne
gidilebilir.

8. Asagidakilerden hangisi andlasmanin gecersizlik ne-
denlerinden biri degildir?
a. Hata sonucu andlasmaya taraf olma
Devlet temsilcisini tehdit

b
c. Jus cogense aykirilik
d. Onemli ihlal
e. Andlasmanin yetkili kisilerce yapilmamast
9. Asagidakilerden hangisi andlasmanin sona erme ne-
denlerinden biri degildir?

a. Andlasmanin konusunun imkansizlasmasi

b. Andlasmanin yetkili kisilerce yapilmamasi
c. Onemli ihlal

d. Fesih

e. Cekilme

10. Objektif hukuki durum yaratan andlasmalar asagi-
dakilerden hangisiyle ilgilidir?

a. Andlasmalarin yorumu

b. Andlasmalarin catismast

¢. Andlasmalarin ticinct devletlere etkisi
d. Andlasmalarin gecersizligi
e

Andlasmalarin sona ermesi
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Yasamin iginden

“Kadina siddet sozlesmesini ilk Tiirkiye imzalad1”

Tiirkiye, Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile ici Sidde-
tin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye iliskin Av-
rupa Konseyi Sozlesmesi’'ni, imza atan iilkeler ara-
sinda, parlamentosunda ilk onaylayan iilke oldu.
TBMM Genel Kurulu, “25 Kasim Kadina Yonelik Sid-
detle Muicadele Guni” oncesinde, Kadinlara Yonelik
Siddet ve Aile ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Mii-
cadeleye Iliskin Avrupa Konseyi Sozlesmesinin Onay-
lanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun Tasarisint
kabul ederek, yasalastirdi.

So6zlesme ne getiriyor?

11 Mayis 2011 tarihinde Istanbul’da imzalan sozlesme,

» o«

“Kadina yonelik siddet”, “aile ici siddet”, “Kadina yone-
lik toplumsal cinsiyete dayali siddet”, “kadin” kavram-
larini tanimliyor.

Sozlesmeyi imzalayan tlkeler, diizenli araliklarla her
tirlt siddet eylemi hakkinda istatistiki veri toplayacak,
siddet biciminin yaygiligini ve egilimlerini degerlen-
dirmek tzere anketler yapacak, siddeti dnlemek icin
gerekli yasal onlemleri alacak. Sozlesme, taraflara, ka-
din erkek esitligi, kaliplastirdlmamis toplumsal cinsiyet
rolleri, kadina yonelik toplumsal cinsiyete dayali siddet
ve kisisel buttinliitk hakk: gibi konulara iliskin 6gretim
malzemelerinin, resmi miifredat icerisine ve egitimin
her seviyesine eklenmesi icin gerekli adimlari atma yu-
kumluligt getiriyor. Sozlesmeye imza koyan tlkeler,
cinsel sug faillerinin tekrar su¢ islemesini engelleyen te-
davi programlarini olusturulmast icin 6nlem alacak. Sid-
det magdurlarina, yasal ve psikolojik danismanlik, mali
yardim, konut, egitim, 6gretim ve is bulma destegi sag-
lanacak. Sozlesme, taraflara, zorla gerceklestirilen evli-
likler, psikolojik siddet, taciz, fiziksel siddet, tecaviiz
dahil olmak tizere cinsel siddet, zorla kirtaj ve kisirlas-
tirma, kadin stinneti, sbzde namus adina islenen sucla-
rin cezalandirilmasina yonelik gerekli hukuki ve diger
onlemleri almast konusunda ytiktamliltk getiriyor. S6z-

lesme, uluslararasi alanda kadina yonelik ve aile ici sid-

detle ilgili ilk baglayici belge olma 6zelligini tasiyor.
Sozlesmede, devlet kurumlarinin ve gorevlilerinin kadi-
na karst siddet uygulanmamasini saglamasi, kadina kar-
st ve aile ici siddetin 6nlenmesi, cezalandirilmasi, ulu-
sal diizeyde veri toplanmasi ve esgtidiimden sorumlu
bir resmi kurumun tespit edilmesine yonelik diizenle-
meler de bulunuyor. Sozlesmenin uygulanmasini izle-
mek tizere bir uluslararasi izleme mekanizmas: (Kadina
Kars: Siddet ve Aile Ici Siddetle Miicadele Uzmanlar
Grubu-GREVIO) olusturulacak, ulusal diizeyde topla-

nan veriler bu mekanizma ile paylasilacak.

Kaynak: Hurriyet, 25 Kasim 2011
http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/showNew.aspx.?
id=19322067

Okuma Pargasi

... Turkiye’nin taraf oldugu bir andlasmanin 6ziinde de-
gisiklik getiren bir sonraki andlasma, yirttmenin tek
basina yapabilecegi andlasmalar arasinda degildir. Bu-
nun mimkiin kilmak icin, Divan’in Dogu Grénlandin
Hukuki Statiisii Davasinda vermis oldugu 1933 tarihli
yargisindan esinlenecegine dair haberler dogruysa, su-
nu hatirlatmakta fayda vardir: O yargi “sézlii anlasma-
lar” bakimindan 6rnek olusturur; akdi usulti ayrica di-
zenlemis bulunan “andlasmalar” icin degil! Ote yan-
dan, Anayasamiza gore “kanun hiikmiinde” olan bir
andlasmanin degistirilmesini sonuclayacak bir andlas-
ma yapmak, Divan’in o yargida vurguladig: Gzere, “Di-
sisleri Bakaninin kendi yetkileri icinde bulunan bir so-
run” degildir. Degildir; ¢clinkti, Anayasamiz “kanunlara
degisiklik getiren ber tirlii andlasmanin” yapilmasini,

bir kanunla uygun bulma kosuluna baglamustir.”

Kaynak: Toluner, s. 263.
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Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.e  Yantiniz yanls ise “Andlasmanin Unsurlar1” ko-
nusunu yeniden gozden gegiriniz.

2.2 Yanitiniz yanls ise “Hazirlik Asamast” konusu-
nu yeniden gozden geciriniz.

3.¢ Yanitiniz yanlis ise “Baglanma Asamasi” konu-
sunu yeniden gozden geciriniz.

4.d  Yanitiniz yanls ise “Baglanma Asamast” konu-
sunu yeniden gozden geciriniz.

5.b  Yanitiniz yanls ise “Yurtrlik Asamast” konusu-
nu yeniden gozden geciriniz.

6.a  Yanitiniz yanls ise “Uluslararast Andlasmalarin
Turk Hukukundaki Yeri” konusunu yeniden
gozden gegiriniz.

7.e  Yanitiniz yanls ise “Ttirk Hukukunda Uluslara-
rast Andlasmalar” konusunu yeniden gozden
geciriniz.

8.d  Yanitiniz yanls ise “Andlasmalarin Gecersizligi”
konusunu yeniden gozden geciriniz.

9.b  Yanitiniz yanls ise “Andlasmalarin Sona Erme-
si” konusunu yeniden gozden geciriniz.

10. ¢ Yanitiniz yanls ise “Andlasmalarin Uciincii
Devletlere Etkisi” konusunu yeniden gozden

geciriniz.

Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Viyana Andlasmalar Hukuku Sozlesmesi, gecersizlik
nedenlerini sinirl sayida belirlemistir. Yani Sozlesmede
sayilan nedenler disinda gecersizlik iddiasinda bulun-
mak mimkin degildir. Ancak andlasmanin akdedilme-
den 6nce andlasma konusunun imkansizlasmis olmast,
andlasmanin uygulanmasint da imkansiz hile getirmek-
tedir. Eger Sozlesmenin lafzina siki sikiya bagl kalina-
caksa, imkansizligin bir gecersizlik nedeni sayilmast
mimkin olmaz. Bununla birlikte ortaya c¢ikan durum,
taraf iradelerinde sakatlik bulundugunu da gostermek-
tedir. Eger taraflardan birisi bu imkansizlik durumunu
biliyor ise, bu durumda hile yapmis demektir ki, bu bir
gecersizlik nedenidir. Eger her iki taraf da bu durum-
dan haberdar degilse, esasinda ortada bir hata vardir ve
bu da bir gecersizlik nedenidir.

Sira Sizde 2

Turk hukuku, devlet yetkililerine ve temsilcilerine and-
lasmalarin tevsiki, resmilestirilmesi yetkisi verir. Devle-
tin baglanma iradesinin ortaya cikabilmesi icin, andlas-
manin niteligine gore TBMM ile Bakanlar Kurulu ve
Cumbhurbaskant birlikte veya Bakanlar Kurulu ve Cum-
hurbaskan: tek basina temsilciler tarafindan imzalanan,
tevsik edilen andlasmay: onaylamis olmalidir. Dolayi-
styla Turk i¢ hukuku, Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin,
Basbakan tarafindan imzalanan andlasmanin taraft ol-
madigini kabul eder. Ne var ki bu, bir ic hukuk sorunu-
dur. Eger i¢c hukuk asamalart tamamlanmaz ve andlas-
ma i¢ hukukta yurtrlige girmez ise, sozgelimi, Turk
mahkemeleri andlasma hiikiimlerinin i¢c hukuku etkile-
yen yonlerini uygulamayacaklardir. Ancak bu durum,
devletin uluslararasi sorumlulugunu dogrudan ilgilen-
dirmez. Andlasma hiiktiimlerinin uygulanmamasi duru-
munda, devletin sorumlulugu ortaya cikabilir. Dstnt-
lebilecek son bir ihtimal, muhtemelen daha sonra is ba-
sina gelecek yeni bir hitkGimetin, ilgili andlasmanin i¢
hukuka aykirt sekilde yapildigi iddiasini diger devlete
bildirmesidir. Viyana Andlasmalar Hukuku S6zlesmesi,
ilkesel olarak i¢ hukuka dayanan gecersizlik iddialarin:
kabul etmez, ancak ac¢ik ve 6nemli anayasal kurallarin
ihlalinin kabul edilebilecegini belirtir.
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Bu tniteyi tamamladiktan sonra;

@ Bir devletin uluslararast hukuk kisiliginin diger devletlerce taninmasi islemi-
nin niteligini ve 6zelliklerini aciklayabilecek,

@ Uluslararas: hukukta karsilasilan devlet tlrlerini tanimlayabilecek,

@ Bir devletin devlet olarak ortaya cikabilmesi icin tasimas: gereken 6zellikle-
rini siralayabilecek,

@ Bir devletin sona ermesinden sonra ayni topraklarda yenilerinin ortaya ¢ikis bi-
cimleri ve bunlara baglt uluslararast hukuki sonuglart degerlendirebilecek
bilgi ve becerilere sahip olacaksiniz.

o Uluslararast hukuk kisiligi o Ulke
e Tanima e Halefiyet




ULUSLARARASI HUKUK KiSiLiGiI VE TANIMA

Kisilik
Uluslararast hukukta sadece devletlerin, uluslararasi teskilatlarin ve kismen de 6zel
kisilerin uluslararast hukuk kisiligi vardir. Uluslararast hukukta kabul goren tanima
gore devlet, belirli bir tilke parcast tizerinde teskilatlanmis olan bir siyasi otorite al-
tinda yasayan insan toplulugunun olusturdugu stirekli egemen varliktir. Bu unsur-
lara sahip olan devletin uluslararast hukuk kisiligine haiz oldugu kabul edilir. Bu
kisiligin uluslararast alanda sagladig: hak ve yetkiler ise sunlardir: a) Uluslararast
alanda hak sahibi olma ve bu hakki ileri stirebilme ehliyeti; b) Borclanma ve ey-
lem ve islemlerinden sorumlu tutulabilme ehliyeti; ¢) Diger uluslararast hukuk ki-
sileri ile hukuki iliski kurma ehliyeti (Bunun icine uluslararast andlasmalar yapma,
diplomatik iliski kurma ve devletlere saglanan hukuki muafiyetlerden yararlanma
gibi yetkiler girer). Uluslararast hukuk kisiligine haiz oldugu kabul edilen bir bas-
ka yapt uluslararasi teskilatlardir. BM Adalet Divani tarafindan verilen tanima gore
uluslararasi teskilatlar devletlerin hukuka uygun amaclarini gerceklestirmek tizere
daimi olarak bir araya gelerek olusturduklari, bu amaclart yerine getirmek tzere
bir takim organlarla donattiklari, hukuki yetkiler ve sorumluluklar bakimindan tes-
kilat ve tyeleri arasinda bir ayrim bulunan ve bir uluslararas: andlasma ile kurul-
mus olan hukuk kisileridir (BM Adalet Divani’'nin 1949 tarihli Tazminatlar Danisma
Gortist). Divan ayni kararinda uluslararast hukuk kisiliginin kapsami bakimindan
teskilatlar ile devletler arasinda bir paralellik kurulamayacagini ve her bir teskila-
tin hak ve yetkilerini saptamada ilgili teskilatlarin kurucu andlasmasina bakilmasi
gerektigini ifade etmistir. Bununla beraber uygulamada teskilatlarin genellikle su
yetki ve imtiyazlara haiz oldugu goriilmektedir: a) Andlasma yapma yetkisi; b)
Uluslararast talepte bulunma yetkisi; ¢) Uye devlet tilkelerinde temsilci bulundur-
ma ve bir takim muafiyetlere haiz olma; d) Uluslararas: alanda sorumluluk. Son
olarak 6zel kisilerin uluslararasi hukuk kisiligi meselesine deginelim. Bu konuda
her ne kadar hukukcular arasinda hila tartismalar yasansa da uluslararast uygula-
maya baktigimizda devletlerin aralarinda yaptiklar: bazi andlasmalarda 6zel kisile-
re birtakim haklar bahsettigi ve 6zellikle insan haklari ve yatirimlarin korunmasi ile
ilgili andlagsmalarda 6zel kisilere devletlere karst dogrudan basvurabilecekleri ulus-
lararast mahkemeler kurduklari gortilmektedir. Bunun yaninda son yillarda ulusla-
rarasi ceza mahkemeleri yoluyla bireylerin uluslararasi suclardan yargilandigini da
misahede etmekteyiz.
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Tamima yeni olusmus bir
siyasi varligin bir devlet
oldugunun diger devletlerce
tiim hukuki sonuclariyla
kabul edildigini bildiren
islemdir.

Tanima

Yukarda anlatilan tilke, niifus ve etkin siyasi otorite unsurlarina haiz olan bir dev-
letin otomatik olarak s6z konusu uluslararas: hukuk kisiligine sahip olup olamaya-
cag sorusu uluslararasi hukukta tanima konusu altinda ele alinmaktadir.

Devletlerin i¢ hukuklarinda hukuk kisiliginin dogumu ve sona ermesi kanun
yapan organ tarafindan ¢ikartilan i¢c hukuk islemleri ile saptanir. Ancak uluslarara-
st alanda boyle bir merkezi kanun yapici organ bulunmadigindan uluslararas: alan-
da yukaridaki unsurlara sahip olan bir varligin devlet olma potansiyeli tasisa da bir
devlet olarak uluslararas: topluma kabul edilmesi her zaman mtmkin olmamakta-
dir. Zira uluslararast hukukta bir devletin uluslararast topluma kabul edilebilmesi
onun uluslararasi hukuk kisiliginin diger devletlerce taninmasi sartina baglidir. Bu
tanima uluslararasi toplumu olusturan her devlet tarafindan kendi adina yapilmasi
gereken bir islemdir.

Tanima tantyan agisindan tanmanin devlet olarak varligint hukuken kabul etme
ve tanman ile resmi uluslararasi iliskilere girme (el¢i gonderme vb.) sonucunu do-
gurur. Ancak bu tanima nispidir yani diger devletlere de tanima yikimu yikle-
mez. Bir devleti tanima isleminin geri alinamayacagi kabul edilmekte olup diplo-
matik iligskilerin kesilmesi tanimanin geri alinmasi anlamini tasimaz.

Uluslararas: hukukcular arasinda tanima isleminin niteligi konusunda tartisma-
lar yasanmustir. Kimilerine gore bu islem kurucu nitelikte bir islem olup kisilik an-
cak bu tanima isleminden sonra gecerlilik kazanir. Buna karst diger bazt hukukcu-
lar tanimanin hem bir vakiayi beyan edici hem de kisiligi kurucu bir islem oldugu
gorustint benimsemistir ki bugtin uluslararasi uygulamada agirlik tastyan bu go-
ristir. Bu acidan bir devletin taninmamis olmasi onun diger devletlerle iligkilerin-
de uluslararas: hukuka tabi olmamast sonucunu dogurmaz. Bir baska ifade ile ta-
ninmamis bir devlet sahipsiz bir toprak parcast muamelesi gbremez. Yani tanima
kurucu olsa bile taninmamis olma tanimayan devletlere taninmamis devletin top-
raklarina serbestce girme veya ona karsi uluslararasi hukukun kuvvet kullanma ya-
sagi gibi temel bazi kurallarint uygulamaktan kacinma gibi haklar vermez. Ancak
taninmamis olmanin o devlet acisindan andlagsmalara taraf olamama veya eski dev-
letin yaptigt anlasmalara ve yabanci devletlerdeki mallarina halef olamama, ulusla-
rarast teskilatlara tiye olamama, buytikelci gonderememe veya kabul edememe,
ulusal veya uluslararast yargt organlarina basvuramama ve devletlere yabanct ulu-
sal hukuklarda taninan yargi bagisikligindan yararlanamama gibi olumsuz sonuc-
lar1 olmaktadir.

Bugtin uluslararast hukukta tanima konusunda kabul edilen ortak goriis bunun
bir niyet meselesi oldugu yontindedir yani devletlerin siyasi takdirine birakilmustir
ve hukuki bir zorunluluk yoktur. Siyasi bir karar olmasi itibariyle devletlerin hentiz
tam olarak olusmamis varliklar: siyasi gerekcelerle tanimalart suretiyle erken tani-
ma veya bunun aksine yerlesik siyasi yapilari tanimamak suretiyle gec tanima yap-
malari da uygulamada rastlanan durumlardir.

Tanima konusunda belli bir sekil sarti yoktur. Dolayisi ile devletler bu konuda-
ki niyetlerini agikca ortaya koyan bir tanima beyaninda bulunabilecekleri gibi s6z
konusu devletle girisilen birtakim iliskiler tanima niyeti ile yapilmissa bu takdirde
de tanima gerceklesir. Ancak “ortiili tanima” olarak da adlandirilan bu ikinci tip
tanimada niyetin saptanmast her zaman kolay olmayabilir. Dolayist ile bu niyetin
varligi acisindan ilisik tirler arasinda bir ayrim yapma yoluna gidilmistir. Bu ba-
kimdan mesela cok tarafli bir konferansa katilma katilanlarin birbirini tanimasi so-
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nucunu dogurmaz, keza bir uluslararas: teskilata Giye olmanin da diger tiyeler ba-
kimindan tanima sonucunu dogurmayabilecegi de kabul edilmektedir. Yine esir
degisimi ve ateskes gibi sinirli ikili andlasmalar yapmanin veya cok tarafli ticaret
andlasmasi yapilmasinin da tanima sayilmayacag: degerlendirmesi uluslararast hu-
kukta yapilmistir. Ancak kapsamli iki tarafli andlasmalar yapmanin veya diploma-
tik iliskilere girmenin ortilt tanima anlamina gelecegi yoniinde bir genel kabul
mevcuttur.

Kural olarak bir devletin tilkesinin baska bir devletce isgali, isgal edilen devletin
kisiligini kendiliginden sona erdirmez. Bu bakimdan tanima hukukunda 1931 yilin-
da Japonya’'nin Cin’i isgali nedeniyle ABD tarafindan “Stimson Doktrini” olarak bi-
linen agiklamanin yapilmast ile baslayan uygulama sonucunda “uluslararast huku-
ka aykiri bicimde kuvvet kullanimi sonucu olusan devletlerin ve tilke kazanimlari-
nin taninmamasi” yoninde bir kural olusmustur. Bu kural daha sonra 1970 BM
Devletlerarasinda Dostca lliskiler ve Isbirligi Ilkeleri Bildirisi ve diger birtakim ulus-
lararas1 belgelerde uluslararas: hukukta yazili hale getirilmistir. Ornegin BM Adalet
Divani'nin 1971 tarihli Namibya Danisma Gortst ile Israil'in Filistin topraklarinda
duvar insasinin uluslararast hukuka aykiriligina iliskin 2004 tarihli Filistin Duvari
Danigsma Goriisti karart; Giivenlik Konseyi'nin 1990 tarihli 662 sayili Irak’in Kuveyt'i
isgal karar1. Bu kurala dayanilarak Israil’in 1967 yilinda Filistin topraklarini ve Suri-
ye'ye ait Golan tepelerini isgalinin, 1979 yilinda Fas’in Bat: Sahra’y: isgalinin, Irak’in
1990 yilinda Kuveyt'i isgali sonucu olusan durumun ve 1994 yilinda Ermenistan’in
Azerbeycan’a ait Daglik Karabag’t isgalinin de taninmast yasaklanmuistir.

Kibris Tiirk Cumhuriyeti’ni ve Filistin’i yukaridaki bilgiler 1s1ginda degerlendiriniz.

Her ne kadar kuvvet kullanma sonucu isgal edilen tlkeyle ilgili konularda di-
ger devletler isgalci devletle iktisadi ve diplomatik iliskilere girmekten kacinmak
zorunda olsalar da bu yasak insani konularla ilgili andlasmalar bakimindan s6z ko-
nusu degildir. Ayni sekilde isgalci devletin isgal edilen tilke halkinin yararina yap-
mis oldugu resmi islemler de gecerli kabul edilir. Bunun yaninda buralarda ege-
menlik yetkisi etkin kontrolii elinde bulunduran isgalci giice ait sayildigindan ulus-
lararasi hukukun ilgili kurallarinin (insan haklarmna iliskin andlasmalar, savas hu-
kukuna ve insancil hukuka dair konvansiyonlar vb.) uygulanmasindan ve bunla-
rin ihlalinden de o gli¢c sorumlu olur. Zira BM Adalet Divani’'nin 1971 tarihli Na-
mibya Danisma Gortsti’'nde de ifade ettigi tizere bir devletin uluslararast sorumlu-
lugunun hukuki esast bir tlkenin fiilen kontrol edilmekte olusudur.

Tanima konusunda tzerinde durulmasi gereken diger bir konu taninmis bir
devlet tlkesinde isyan c¢ikmasi hilidir. Bu durumda uluslararasi hukuka gore is-
yancilara yardim hukuka aykiri, taninmis hitkiimete yardim ise hukuka uygundur.
Fakat isyancilar o tilkede veya belli bir parcasinda “etkin kontroli” ele gecirir ve
bu durum bir devamlilik arz etmeye baslarsa bu takdirde diger devletler bu yeni
devleti tantyabilir. Ornegin, Yugoslavya'nin dagilmast sonucu ortaya ¢ikan Hirva-
tistan, Slovenya, Bosna Hersek, Makedonya ve son olarak Kosova’nin taninmasin-
da batili devletler cabuk davranirken Abhazya ve Giiney Osetyanin Giircistan’dan
kopmast sonucu bunlari tantyan ilk devlet Rusya olmustur. Ancak bir tilkedeki is-
yancilarin etkin kontroli ele gecirirken uluslararast hukukun bu alandaki emredi-
ci kurallarina (jus cogens) -etkin kontrolii kazanmak i¢in baska bir devletin silahli
gictinden yardim almama, insancil hukukla ilgili kurallara uyma vb.- uygun dav-
ranmis olmalari gerekir. Aksi takdirde diger devletler bakimindan isyancilarin kur-
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dugu devleti tanimama yikimliligi ortaya cikar. BM Adalet Divani Kosova'nin
bagimsizlik ilaninin uluslararasi hukuka uygunluguna iliskin 2010 tarihli Koso-
va'nin Bagimsizlik flani Danisma Gortisiinde kuvvet kullanma yasagt gibi §us co-
gens’ nitelikteki yasaklara aykiri olmadikca ilan edilen bir devletten ayrilmaya ilis-
kin bagimsizlik kararlarint yasaklayan bir kuralin uluslararasi hukukta mevcut ol-
madigina hitkmetmistir.

Tanima ile ilgili bir baska durum “muhariplik” veya “ayaklanan sifatinin tanin-
mast (belligerency veya insurgency)” durumudur. Bu sifatin taninmast taninan ile
taniyan arasindaki iliskilerde savas hukukunun uygulanmasi sonucunu dogurur.
Bu sifatin taninmast icin su sartlarin bulunmasi gerekir: a) Yaygin bir catismanin,
varligi; b) Catisanlarin belli bir bolgeyi ele gecirmeleri ve burada etkin olmalart; ©)
Silahli kisilerin merkezi bir otoriteye tabi diizenli bir birlik olusturmalari ve savas
hukukuna uygun davranmalari (asker sivil hedef ayrimi, sivillerin haklart vb.).
Bunlarin varhigt halinde 6zellikle self-determinasyon hakkini kullandigini ileri sii-
rerek catisan gruba diger devletler muhariplik sifati tantyarak uluslararasi andlas-
malar yapma yoluna gidebilir.

Tanima konusunda yapilmas: gereken diger bir ayrim devlet ve hiikiimet tani-
mast arasindaki ayrimdir. Kural olarak devlet taninmasi hiikimetin de taninmasi
anlamina gelir ve bu stireklilik arz eder yani devletin hiikkiimetindeki degisiklik ne
kadar kokli olursa olsun devletin uluslararasi kisiligini ve uluslararast alandaki hak
ve borclarini etkilemez.

Ancak bir devletin tilkesinin tamaminda veya bir kisminda kontroli ele gecir-
meye calisan rakip bir hiikiimetin ortaya ¢ikmast durumunda devlet ve hiikiimet
tanimast birbirinden ayrilabilir. Bu bakimdan anayasaya aykir yollarla, 6rnegin bir
ayaklanma veya darbe yoluyla hiikiimetin degismesi hallerinde ¢ikarlart etkilenen
devletlerin yeni hitkimeti taniyip tanimayacagi sorunu uluslararasi hukukta ele
alinmis ve bu konuda farkls kriterler ileri strtilmuistir. Bu kriterlerden biri mesru-
luk ol¢ttidir. Bu olclte gore bir hiikklimetin taninmasi icin mesrulugunun bir se-
cimle dogrulanmasi gerekir. Kimi yazarlar bu olciti i¢ islerine karisma saymis ve
uluslararast hukuka aykirt bulmustur. Ikinci kriter uluslararasi yiikiimliiltikleri ifa
olctutadur. Buna gore anayasaya aykiri yollarla gelen bir hiikiimetin taninmast icin
yeni hiikiimetin eskisinin ytiklenmis oldugu uluslararasi yliktmlere bagl kalacagi-
n1 aciklamast gerekir. Son bir olctit ‘etkin kontrol ol¢tti’dir. Uygulamada cogun-
lukla benimsenen bu olctte gore llkenin biyiik bir kismi tizerinde etkin kontrol
kuran bir hiikiimete karsi direnen baska bir giicin bulunmamasi hilinde tanima
yapilmasi uygun olur. Ancak bu konuda siyasi dncelikler de biytik rol oynamak-
tadir. Buna en iyi 6rnek Tayvan’dir. Ikinci Diinya Savasi sonrast Cin’de ¢ikan i¢ sa-
vast 1949’da komunistler kazaninca milliyet¢i parti lideri Can Kaysek Tayvan'a si-
ginmus ve 1970’lere kadar Cin’in resmi hiikiimeti sayilmustir. Ancak ABD’nin ping-
pong diplomasisi sonucu 1971 yilinda Birlesmis Milletler’e tiye kabul edilen Cin
Halk Cumhuriyeti resmi hiikiimet olarak taninmaya baslanmustir. Tayvan’'in huku-
ki statlisti ise tartismalidir.

Huktmetlerin taninmast konusunda yapilan bir ayrim “de facto” ve “de jure” ta-
nima ayrimidir. Bu ayrimin temelinde yine etkinlik olcttd bulunur. Bu bakimdan
sayet rakip hiktimet etkin kontroli ele gecirmis fakat devamliligi konusunda kus-
ku varsa veya diger devletlere karst uluslararas: yiktumlilikleri Gstlenecegi yoniin-
de stipheler varsa diger devletler once de facto tanima yapabilirler. De facto tani-
manin Ozelligi geri alinabilmesidir.
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Ancak s6z konusu hiikiimet devamlilik arz etmeye baslar ve tstlendigi yikim-
leri de geregi gibi yerine getirirse de facto tanima de jure tanima hiline getirilir.
Bazen bir Ulkede hem de jure taninmis hem de de facto taninmis iki rakip hiki-
met bulunabilir. Bu durumda uluslararasi alanda hak ve borglart kimin tstlenece-
gi konusunda bir sorun cikar. Uluslararas: hukuka gore resmi diplomatik iliskiler
ancak de jure hitkimetle ytrttilebilir ve yine o devletin yabanci tlkelerdeki mal-
lart Gstindeki hak talebi yetkisi de jure hikiimete aittir. Ancak fiilen de facto hu-
kiimetin elinde bulunan mallar bakimindan tasarruf yetkisi bu hiitkimetin olur.

Tanima acisindan tanimanin gerceklestigi tarihten itibaren mi yoksa onceye et-
kili olarak m1 hiikiim doguracag: da birtakim karisikliklara yol acmaktadir. Uygu-
lamada tanimanin 6nceye etkili olarak yapildigini gosteren ornekler bulunmakta-
dir ancak de facto hiikiimetin etkinligi ele geciremedigi alanlarla ilgili islemlerinin
taninmast de jure taninincaya kadar ertelenebiliyor.

Taninmamis hiktiimetlerin yapmis oldugu islemler bakimindan da uluslararasi
hukuk 6zel bir dizenlemeye gitmistir. Buna gore boyle bir hiikkiimetin yaptig: is-
lem tlke asici nitelikte degilse (s6z konusu devletin yabanci tilkelerdeki hak ve
borclara iliskin degilse) ve bu islem o devlet tilkesindeki hak dagilimini gercekles-
tirecek etkinlikte ise ve yine adalet geregi bu islemin gecerliliginin kabul edilmesi
gerekiyorsa bu takdirde bu isleme yabanci mahkemelerde etki tanima yoluna gi-
dilebilir. Bu ac¢idan uygulamada ozellikle taninmamis bir hitkiimetin islemine etki
taninmamasi 6zel kisilerin menfaatlerini olumsuz yonde etkiliyor ve bu islem ya-
banci devletin kamu dizenine aykiridik da teskil etmiyorsa yabanci mahkemeler
adalet geregi bu islemleri gecerli kabul etmektedir. Bu acidan taninmamis hiikii-
metin cikardigi dogum, evlilik ve bosanma kayitlan ile konsolosluk islemlerine ge-
cerlilik tanindigt gortilmektedir.

Hitkiimetlerin taninmast ile baglantili bir baska mesele strgtindeki hiikiimet ta-
nimidir. Bu tanim genellikle self-determinasyon hakkini kullanan halklarin tlke di-
sinda kurdugu hitkiimetlere ve bir yabanct devletin isgali sonucu tlkesinden cikar-
tilan mesru hiktmetlere uygulanmaktadir.

Tirkiye 1974 Kibris Bartg Harekatr'nin uluslararast hukuka uygunlugunu Ttirki-
ye, Yunanistan, Ingiltere ve Kibris'taki Tiirk ve Rum toplumlarinca imzalanan ve
adada yasayan Turk ve Rumlarin kendi kaderlerini belirleme hakk: (self-determi-
nasyon) ekseninde benimsedikleri ortak bir Kibris devletini kuran 1959 Ziirih ve
Londra Andlasmalari’na ek Garanti Andlasmasi’nin IV. Maddesi’ne dayandirmakta-
dir. Bu madde andlasmalara taraf devletlere adada kurulan ortaklik yapisint degis-
tirmeye yonelik hareketlere miidahale yetkisi tanimaktadir. Turkiye'ye gore Kib-
ris’lt Rumlarca baslatilan ve adayi Yunanistan ile birlestirmeyi amaclayan ENOSIS
darbesi adada kurulan diizene aykirt oldugundan Turkiye andlasmalarda kurulan
diizeni korumak icin ilgili maddeye dayanarak miidahale etmistir.

Bu iddiay1 yukarida bahsedilen 541 sayili Giivenlik Konseyi karar1 1s18inda degerlendiriniz.

DEVLET TURLERI

Uluslararast hukuk uygulamasina baktigimizda devletlerin kendi aralarinda farkl
olctitlere gore kategorilere ayrildigint gormekteyiz zira devletlerin her biri ayni
haklara ve uluslararasi alanda islem yapma yetkisine haiz degillerdir.

Devletler arasindaki ayrimin bir nedeni devletlerin i¢c 6rgiitlenmesindeki farkli-
liklara dayanmaktadir. Bu acidan ilk kategoride yer alan basit devlette uluslararasi
kisilikle ilgili yetkiler tek bir siyasi otoritenin elinde (genellikle hiikkiimet, bazen
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1781-88 arasi ABD, 1847'ye
kadar Isvigre, 1958-63
Birlesik Arap Cumhuriyeti,
2003-6 Sirbistan ve

Karadag'i konfederasyondur.

ABD, Almanya, Rusya,
Avustralya federasyonudur.

meclis) toplanmistir. Buna karsi bilesik devletler ad: verilen ikinci tirde bu yetki-
ler merkez ve alt otoriteler arasinda paylasilmustir. Bu tir kendi icinde sahsi birlik-
ler, gercek birlikler, konfederasyonlar ve federasyonlar seklinde tezahtir ederler.
Sahsi birliklerde birligin icinde yer alan devletler uluslararas: hukuk kisiligini ko-
rur. Sahsi birlige ¢rnek olan Ingiliz hiikkiimdar tarafindan temsil olunan Ingiliz
Commonwealth’i verilebilir. 11k olarak 1926 Balfour Deklerasyonu ile ortaya ¢ikan
bu yapi, 1949 Londra Andlasmasi ve 1965 yilinda bir sekreteryanin kurulmasindan
sonra Uye devletlerin bir araya geldigi bir uluslararast 6rgit halini almissa da bu
teskilata tyelik Ingiltere’de yasayan kimi tye tilke vatandaslarina buradaki secim-
lerde oy kullanma ve yabanci tilkedeyken Ingiliz elciliklerinden yararlanma hakki
da taninmaktadir. Sahsi birliklerin amaci genellikle uluslararast baris ve giivenlik,
demokrasi, uluslararasi ticaret, fakirlikle mtcadele ve cevre gibi belli konularda
uluslararasi alanda is birligi yapma ve bu konularda tyeler arasinda ortak kurallar
olusturmaktir. Genellikle monarsik devlet biciminin benimsendigi hallerde ortaya
cikan diger bir yapt gercek birliktir. Burada ayni hitkiimdarin emri altinda farkli
devletler mutlak olarak birlesirler, 6rnegin 1801 Birlik Andlasmasi uyarinca Birle-
sik Krallik, Ingiltere, Iskocya, Galler ve Kuzey Irlanda adi verilen dort tilkeyi tem-
sil etmektedir. Bu devletler ic islerinde bagimsiz olup kendi parlamentolar: ve ken-
di hukuk sistemlerine sahip olsalar da dis iliskilerinde tamamu ile hitkimdara bag-
lidirlar ve kendilerine ait uluslararasi kisilikleri yoktur.

Konfederasyonda bagimsiz devletler uluslararast varliklarini strdirtrler ve
sadece ortak glivenlik ve dis iliskiler gibi bazi amaclari gerceklestirmek tizere bir
uluslararasi andlasma yapmak suretiyle biraraya gelirler. Konfederasyonlarda tye
devletler uluslararas: hukuk kisiliklerini yitirmezler ve dolayist ile konfederasyo-
nun da kendine ait bir hukuki kisiligi yoktur. Burada tye devletler “diet” ad1 veri-
len ortak bir organda temsil olunur ve bu organda kararlar oy birligi ile alinir. Gev-
sek bir ittifak niteligi tastyan konfederasyonlarin uluslararasi kisiligi olmadigindan
andlasma akdetme yetkisi gibi uluslararasi hukuki ehliyetleri yoktur.

Federasyon adi verilen yapilarda yasama, ytiritme ve yargi yetkileri federe dev-
letlerle federal devlet arasinda paylasimustir. Bu paylasma tilkesel ve fonksiyonel
olarak iki sekilde yapilir. Federal devlet anayasasi federe devlet yasalarmin tstiinde-
dir ve uygunluk denetimini federal tist mahkeme yapar. Keza federal devlet kanun-
lari federe devletler tilkesindeki kisi ve seyler tizerinde dogrudan uygulanir ve uygu-
lanmazsa federal devlet bunlart zorla uygulatabilir. Uygulamada bazen federe dev-
letlere sinirli bir uluslararasi andlasma yetkisi taninsa da bu yetkinin kaynagi ulusla-
rarast hukuktan ziyade federal anayasanin buna izin veren htktimleri ile andlasma-
y1 yapan U¢linct devletin buna iliskin rizasidir. Yani tictincti devletlerin federe dev-
let ile andlasma yapma zorunlulugu yoktur. Dolayist ile federal devletlerde federe
devletlerin yetkisi icine birakilan alanlarda da andlasma yetkisi nihai olarak federal
devlete aittir (ABD Yiiksek Mahkemesi'nin Missouri V. Holland Davasi karary). ABD
anayasasina gore uluslararasi alandaki yetkiler baskan ve kongre yani yulrtitme ve
yasama arasinda paylastirilmistir. Buna gore baskan bir andlasmay1 imzalamadan on-
ce kongreden izin almalidir. Ancak yalniz baskanin yetki alanina giren ve “executi-
ve agreements” denen andlagmalar bakimindan boyle bir izne gerek yoktur. Yine Al-
manya Federal Devletinde federal hitkiimetin bir uluslararast andlasmay1 imzalama-
dan 6nce federal meclis olan Bundestag'in iznini almasi gerekir.

Devlet tirleri icinde baska bir siniflandirma 6l¢tti bagimsizlik kategorisidir. Bu
acidan devletler tam bagimsiz ve bagiml devletler seklinde ikiye ayrilmaktadir:
Tam bagimsiz devletler uluslararasi hukuk uyarinca tistlendikleri hak ve borclar di-
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sinda baska bir otoriteye tabi olmayan devletlerdir. Bagimli devletlerde bir hami
devlet (protectorate) ve bir de bu devletin vesayeti altindaki tabi devlet veya top-
rak parcasi (suzerain) bulunmaktadir. Ginimtizde bagimlilik iliskisi batili devlet-
ler ile bazi eski kolonileri arasinda devam etmektedir, 6rnegin Fransa ile Fransiz
Guyanasi, Ingiltere ile Bermuda, ABD ile Porto Rico arasindaki iliskiler; Kibris ada-
sindaki Ingiliz askeri ts bolgesi ile Akdeniz ¢ikisindaki Cebelitarik bolgesi hilen
Ingiltere egemenligindedir. Rusya ile Baltik denizi kiyisindaki Transdinyester ve Is-
panya ile Fas kiyisindaki Ceuta ve Melilla arasindaki iliskiler de buna benzetilebi-
lir. Bu iligki tirtinde genellikle hami devlet savunma ve dis iliskilerde tek yetkilidir
ve bunun karsiliginda tabi devleti korumakla ytikiimlidiir. Ancak uygulamada ta-
bi devletler de hami devletten izin almadan sinirli birtakim uluslararast iliskilere (ti-
cari ve teknik andlasmalar) girmislerdir. Ornegin Cin-Tibet, Danimarka-Gronland,
Fransa-Monako, Fransa-Andorra,italya-SanMarino, Italya-Vatikan, Isvicre-Lichtens-
tein, Ingiltere-Channel Islands arasinda. Bu durum uluslararas: kisilik bakimindan
sinirlt kisilige haiz tabi devletler statiistintin yaratilmast sonucunu dogurmustur Bu
statiiye gore hami devletin yapmis oldugu kanunlar ve andlasmalar dogrudan tabi
devlet tilkesinde uygulanmamakta veya tabi devlet hami devletin girdigi bir sava-
sa dogrudan taraf olmus sayilmamaktadir. Bu konuda ilging bir baska ¢rnek de Va-
tikan’dir. 1929 Concordat Andlasmasi ile Vatikan Sehri tizerindeki egemenligi ital-
ya tarafindan taninan Vatikan uluslararast alanda kendi adina diplomatik iliskilere
girmekte ve uluslararast andlasmalar yapmaktadir.

Devlet turleri arasinda bir baska model tarafsiz devlet (neutrality) statistidir.
Tarafsizlik esas olarak uluslararasi hukuk tarafindan diizenlenmis bir stati olup bir
savas durumunda buna katilmak istemeyen devlete uygulanir. Tarafsiz kalan dev-
let savasanlar arasinda ayrim yapmamayi (llkesini ve kaynaklarint kullandirmama-
y1) taahhtit eder fakat tilkesinde bulunan yabanci 6zel kisilerin davranislarini en-
gellemez. Bunun yaninda tarafsiz devlet savasanlarin serbest ticareti ile ilgili geti-
rilen kisitlamalara (abluka, harp kacaklarinin 6nlenmesi vb.) uymak zorundadir.
Aksi takdirde savasanlarin bu kisitlamalara uyulup uyulmadigini tarafsiz devlet ge-
mi ve araclan tizerinde denetleme hakki vardir. Bu modelin bir baska cesidi stirek-
li tarafsizlastirilmis devlet statiisiidiir. Ornegin Isvicre 1815'te yapilan bir andlasma
ile bu tir bir statiiye kavusmustur. Bu statti bir uluslararast andlasma ile kurulur.
Boylece bir savas durumunda tarafsizliga uymak andlasmanin taraflari acisindan
bir andlasma ytkimi haline getirilir. Bu andlasmada taraflar ayrica sz konusu til-
kenin tarafsizligina saygt gosterilmesini saglama garantisi ve tlke butinligiine
saygt gosterilmesi ylikimiini ytiklenirler. Bu suretle stirekli tarafsizlik kollektif ga-
ranti altina alinmis olur. Bu statii Kibris icin 1960 Andlasmalari ile saglanmaya ca-
listlmis ancak bunun uygulanmasi mimkiin olmamistir.

1957 Roma Andlasmasi ile kurulan ve 1992 Maastricht Andlasmasi ile Avrupa Birligi adi
verilen 27 iiyeli siyasi yap1 iiye devletler arasinda mal, hizmet ve is giiciiniin serbest dola-
sim1 amaciyla kurulmustur. Bu teskilatta kararlar iiye devletlerin katildig1 Konsey tarafin-
dan alinmakta, Komisyon tarafindan icra edilmelkte ve iiye devletlerin bu kararlara uyma-
s1 teskilatin Mahkemesi tarafindan denetlenmektedir. Sizce bu siyasi yap1 yukarda bahse-
dilen devlet tiirleri icinden birine uymakta midir?

DEVLETIN UNSURLARI

Daha Once de belirttigimiz tizere devlet belirli bir tilke parcast tizerinde teskilatlan-
mis olan bir siyasi otorite altinda yasayan insan toplulugunun olusturdugu stirekli

7 SIRA SiZDE
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egemen varliktir. Bu tanima gore devletin su unsurlara sahip olmast gerekiyor: 1.
Belli bir tlke parcasi Gizerinde yerlesik olma; 2. Belli sayida ve kendi kendini ida-
re edebilecek yetenekte bir insan toplulugu; 3. Ulke (izerinde bagimsiz bir sekilde
egemenlik, yani yasama, yirtitme ve yargi alanlarinda stirekli olarak etkin kontrol
icra eden bir siyasi otoritenin varligr. 1933 tarihli Montevideo Devletlerin Hak ve
Yikimliliklerine iliskin Konvansiyon’da da yer alan bu unsurlarin birer uluslara-
rast orf ve adet kurali hdline geldigi iddia edilmektedir.

Ulke

Devlet tilkesi bir devletin egemenlik yetkilerine sahip oldugu yerytizii parcasidir.
Devletin tlkesi devlet yetkisinin yer ve kisiler bakimindan temel hukuki dayanagi-
n1 ve siirlariny, yerylzinde degisik devletlerin yetki alanlarini ortaya koyar (1928
Palmas Adasi Hakemlik karar1). Devlet tlkesi ti¢ farkli mekdndan olusabilmekte-
dir: kara tulkesi (toprak ve usttindeki dogal kaynaklar, toprak alti ve madenler, ne-
hir ve goller), deniz tilkesi (denize kiyisi olan devletlerin i¢ sulart ve karasularini
kapsar -bunlarin 6tesinde yer alan kita sahanligi ve miinhasir ekonomik bolgede
devletin bir takim ekonomik haklari varsa da egemenligi yoktur-), hava tlkesi
(uzay haric toprak ve deniz tlkesi tizerindeki hava sahasi).

Bir devletin sinirlarinin cografi bir buttinlik gostermemesi veya tartismali olu-
su onun devlet olmasi vasfini etkilemez. Ulkenin tamaminin kaybi devletin orta-
dan kalkmast anlamina gelse de bu kayip sonradan telafi edilebilirse devletin kisi-
liginin devam ettigi kabul edilmektedir. ABD'nin Alaska eyaleti veya Danimarka ile
Gronland ayni devleti olustursalar da birbirinden cografi olarak ayri duran toprak
parcalaridir. Hindistan ve Pakistan sinirt 1947 yilindan beri Kesmir yliziinden tar-
tismali olusu veya 1948'de kurulmus olan Israil'in 1967 savast sonucunda elde et-
tigi topraklarin bu ulkenin sinir1 olarak kabul edilmemesi s6z konusu devletlerin
uluslararasi hukuk kisiligini etkilememektedir. Kuveyt'in 1990 yilinda Irak tarafin-
dan isgal ve ilhaki ile 1991 yilindaki kurtulusu arasinda gecen stirede hukuki kisi-
liginin devam ettigi kabul edilmistir.

Bir devlet tilkesinin kara sinirlari ilke olarak andlasmalar yoluyla saptanir. Ge-
nellikle ikili bazen de cok tarafli andlasmalar yoluyla tlke sinirlart belirlenmek-
tedir. Bazen de sinir taraflar arasindaki ¢ekismesiz uygulama veya bir mahkeme
karari ile saptanir. Ancak sinir sonradan mahkeme karart ile saptaniyorsa tarafla-
rin gecmise yonelik iddialart o donemin hukuku isiginda degerlendirilmeli ve
yillar icinde degisen kosullar cercevesinde hangi devletin s6z konusu toprak
parcasina iliskin egemenlik iddiasinin belge ve olaylara bakilarak daha ustin
geldigi saptanmalidir. Sinir andlasmalarinda sinirlar daglar, akarsular veya goller
gibi cografi 6gelere gore ya da enlem ve boylam gibi dogal olamayan ¢gelere
gore belirlenir (daglarin en yliksek noktalarini birlestiren hat, goller veya kapalt
denizlerde kiyt devletlerinin kiyilarina esit uzakliktaki orta hat, akarsularda ana
kanalin ortasindan cizilen orta hat -ulasimda kullaniliyorsa ulasima elverisli ka-
nalin orta hatti-). Sonraki asamada bir karma sinir komisyonu tarafindan isaretle-
me yapilir ve haritalar diizenlenir.

Mevcut sinirlarin korunmasi giintimtizde artik BM Andlasmasi Madde 2/4 gere-
gince koruma altina alinmistir. Buna gore devletlerin tilke buitinligiine ve siyasal
bagimsizligina karst kuvvet kullanilamaz ve dolayistyla belirlenmis sinirlar kuvvet
kullanma yoluyla degistirilemez. Keza aynt zamanda bir uluslararasi teamitil kurali
hiline gelmis olan bu kural geregi sinir andlasmalarinin kosullarda koklt degisik-
lik veya andlasmalara halefiyet gibi degisikliklerden etkilenmeyecegi kabul edil-
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mektedir. Yine bu tir andlasmalar objektif durum yaratan andlasmalar kategorisi
icinde degerlendirilmekte ve andlasma tarafi olmayan diger devletlere karst da ile-
ri surtilebilmektedir. Turkiye Devletinin kara sinirlari Bulgaristan, Yunanistan ve
Suriye acisindan 24 Temmuz 1923 Lozan Baris Andlasmast, 5 Haziran 1926 Irak si-
nirt Andlagsmast, 23 Ocak 1932 Iran smirt Andlasmast ve Ermenistan ile Giircistan
acisindan 1921 Moskova ve Kars Andlasmalari ile saptanmustir.

Uluslararasi Hukukta Ulke Kazanma Bigimleri

Uluslararast hukukun yerytizii konusunda getirmis oldugu hukuki diizen tg¢ ayri
statliye ayrilmaktadir: 1. Bir devletin tilkesel egemenligine tabi olan tlke statiisi
(res in possesione); 2. Herhangi bir devletin tilkesel egemenligine tabi olmamakla
beraber devlet egemenligine tabi kiliabilecek sahipsiz tlkeler stattisii (res nulli-
us); 3. Herhangi bir devletin egemenligine tabi olmamakla birlikte devletlerin ege-
menlik iddia edemeyecekleri herkesin ortak kullanimina agik cografi alanlar stati-
st (res communis).

Uluslararast hukuka gore bir devletin tlkesel egemenligine tabi olan tlkeler ile
sahipsiz ulkeler degisik usullerle kazanilabilir, devredilebilir veya terk edilebilir.
Bu acidan incelenmesi gereken tilke kazanma yontemleri devir, isgal, kazandirict
zamanasimi, katilma ve fetihtir.

Devir bir devletin belirli bir tilke parcast tizerinde haiz oldugu egemenlik hak-
kindan diger bir devlet lehine olmak tizere bir andlasma ile vazgecmesidir. Yine bir
andlasma ile bir devletin sona erdirilip bu devletin tlkesinin baska devletlere dev-
redilmesine de uygulamada rastlamak mimkindir. 1919 Versay Andlasmast ile Al-
manya Alsas-Loren’i Fransa’ya devretmistir. 1990 yilinda Dogu Almanya Demokra-
tik Cumhuriyeti imzaladigi Birlesme Andlasmasi ile Federal Almanya Cumhuriyeti
lehine tlkesi Gizerindeki haklarini devretmistir. Bagimsiz Devletler Toplulugunu
kuran 1991 Minsk ve Alma Ata Andlasmalari ile SSCB’nin ilgili bolgelerdeki hakla-
r1 ayrilan cumhuriyetlere devredilmis ve son olarak 1992 Bratislava Andlasmasi ile
Cekoslovakya’'nin haklart Cek ve Slovak devletlerine devredilmistir. Yugoslavya or-
negi ise bir devir degil dagilma olarak ele alinmaktadir. Devir konusunda dikkat
edilmesi gereken bir husus ilgili taraflarin iradeleri sonucu olusan bu islemin tek ta-
rafli bir islem olan terkten ayrilmasi gerektigidir. Turkiye 1923 tarihli Lozan Andlas-
mast md. 16 geregi bu andlasmayla saptanmis sinirlar disinda kalan tilkeler tizerin-
deki haklarini terk etmis ve bunlarin bazilart manda rejimine tabi kilinmistir.

Devir devredilen topraklarda iiciincii devletlere ait haklar: etkilemez.

Devir devredilen tilke parcasinda yasayan kisiler bakimindan bir diizen degi-
sikligine yol acar. Devirle birlikte o tilkede yasayan kisiler devralan devletin vatan-
dasligint kazanirlar.

Uygulamada yapilmasi planlanan devri plebisit yolu ile o tilkede yasayan kisi-
lerin egemenlik degisikligine riza gostermeleri sartina baglayan veya bu kisilere va-
tandasligi secme ya da go¢ etme hakk: tantyan 6rnekler mevcuttur. Ancak bunlar
devrin gerceklesmesi icin basvurulmasi zorunlu usuller degildir. 16-29 Eylil 1913
Osmanli- Bulgar Baris Andlasmasi, 1-14 Kasim 1913 Osmanli-Yunan Baris Andlas-
mast, 24 Temmuz 1923 Lozan Baris Andlasmasi, 30 Ocak 1923 Tirk ve Rum Aha-
linin Mitbadelesine dair Andlasma ve son olarak 1939 Hatay devrine iliskin Anka-
ra Andlagsmasi’'nda vatandaslik secimi veya zorunlu go¢ gibi hususlar yer almustir.
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Devir islemi bir ivaz karsiligi yapilabilecegi gibi ivazsiz da olabilir. Fransa 1803’de
Louisiana’y1, Rusya 1867’de Alaska’yt ABD’ye bedel mukabilinde devretmis, Ispan-
ya Cebelitarik’t Ingiltere’ye 1713 yilinda ivazsiz devretmistir. Ancak devrin kuvvet
ve zor kullanilarak yapidmamis olmast gerekir. Genellikle devrin iki unsurdan olus-
tugu kabul edilir: a) devir konusunda yapilmis bir anlasma; b) tilkenin fiilen devri.
Bu acidan uluslararast hukukun “hi¢ kimse hukuken haiz oldugu haklardan fazlasi-
nt baskasina devredemez ilkesi” geregi bir devrin hukuken gecerli olabilmesi icin
devreden devletin s6z konusu tilke tizerinde hak sahibi olmus olmasi gerekir. Yine
devir isleminin tamamlanmis sayilmast ve devralanin o tilkede meydana gelen olay-
lardan sorumlu tutulabilmesi icin zilyetligin gecmis olmasi gerekir.

Bu cercevede ele alinmasi gereken bir baska kurum kiralamadir. Buna gore bir
devlet tilkesinin bir parcasint baska bir devlete kiralayabilir ve kiralama stiresince
soOz konusu toprak kiralayanin egemenligine girer. Hong-Kong 1898 yilinda Cin ta-
rafindan Ingiltere’ye 99 yilligina kiralanmis ve 1997 yilinda Cin’e iade edilmistir.
Ancak burast halen 6zerk bir idare ile yonetilen toprak parcast olup Diinya Tica-
ret orglitll gibi bazi teskilatlara kendi basina tiye olabilmektedir. Kiiba’da bulunan
Guantanamo bolgesi de 1903 yilinda ABD’ye kiralanmis olup halen bu tilkenin
kontroliindedir. Kiralama egemenligin gecmedigi bir devletin bir baska devlete
topraklarindan ge¢cme hakki vermesi (BMADnin 1969 tarihli Hindistan Toprakla-
rindan Gecis Hakkt Davasi karar) veya tis kurma hakki vermesi (Ttrkiye’deki NA-
TO dusleri hakkinda ayrintili bilgi icin muafiyetler boliimtine bakiniz) gibi durum-
lardan ayrdmalidir.

Isgal bir devletin bir tilkeyi egemenligine tabi kilmak niyet ve iradesiyle o il-
kede egemenligini kullanarak kazanmasidir. Osmanli ingiltere ile yaptig: 1878
andlasmast ile Kibris'in sadece idare hakkini Ingiltere’'ye devretmisse de Ingiltere
1914 yilinda burayi kendi egemenligine katmis ve Turkiye 1923 Lozan Andlasma-
st ile bu durumu kabul etmistir. Ancak ginimuz uluslararasi hukukunda devletle-
rin egemen esitligi ve i¢ islerine karisma yasagi geregi baska bir devlete ait tlke
parcasinin isgal suretiyle kazanilmast ve bu tiir durumlarin diger devletlerce huku-
ki olarak taninmast miimkin olmadigindan, bu giin yalnizca sahipsiz toprak par-
calari isgal yoluyla kazanilabilir. Buna gore isgal ic unsurdan olusmaktadir: a) sa-
hipsiz bir toprak parcast; b) egemenlige tabi kilma niyet ve iradesi; ¢) egemenligin
kullanidmasi. Ginimuzde isgal genellikle kime ait oldugu tartismali sinir bolgele-
rine iliskin uyusmazliklarda kullanilan bir yontemdir.

Ulkenin sahipsiz olmast baska bir devletin egemenligine tabi olmamasi demek
olup o tilkede yerli bir halkin bulunmasi veya diger devletlere mensup kisilerin
burada mensubu olduklari devletle ilgisi olmayan 6zel faaliyetlerde bulunmalari
Onem tasimaz. Ancak tlkede yasayan yerli halk ilkel de olsa sosyal ve siyasal ba-
kimdan teskilatlanmis ise o ulke sahipsiz tlke sayilmamaktadir. BM Adalet Divant
1975 tarihli Bat1 Sahra kararinda sz konusu bolgenin Ispanya kolonisi oldugu yil-
larda tzerinde teskilatlanmis bir halk oldugundan sahipsiz tilke olmadigina dola-
yist ile Fas’in oray1 isgal edemeyecegine karar vermistir; yine aynt mahkeme 2004
tarihli Duvar kararinda Israil’in Filistin topraklarinin sahipsiz tilke oldugu iddiasini
reddetmistir. Bir tlke parcast baska bir devlet tarafindan terk edilmisse bu takdir-
de de burasi sahipsiz tilke statlist tasir. Sahipsiz tlkelerde egemenligin kullanima-
sina kadar gecen stire icinde kisiler arast iliskiler bunlarin mensubu bulundugu
devletin hukukuna tabi olur.

[sgal acisindan gerekli olan egemenlige tabi kilma niyet ve iradesi bu iradeyi or-
taya koyacak eylem ve islemlerin niteligi acisindan ortaya ¢ikmaktadir. Bu bakimdan
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bir tilkede ozel kisilerin yapmis olduklart eylem ve islemler mensubu bulunduklart
devlet bakimindan bir hak ve bor¢ yaratmamaktadir. Ancak bu kisilerin devlet tara-
findan yetkili kilinmis olmalart veya bunlarin sonradan onaylanmasi halinde devlet
acisindan hak dogurucu bir irade olusturabilir. Yine devletin yetkili organlar: tarafin-
dan o tilkeye yonelik olarak yapilmis yasama, yiiriitme ve yargilama faaliyetlerinin
bulunmasi bu iradeyi acikca ortaya koyabilir (BM Adalet Divani 2002 tarihli Pulau Li-
gitan Davast karart ile 2007 tarihli Nikaragua-Honduras Davast kararn).

Isgal icin bulunmast gereken son unsur s6z konusu tlkede cekismesiz ve sii-
rekli olarak gercek egemenlik islemlerinin yapilmast gerekliligidir. Cekismesizlik-
ten kasit baslangicta diger devletlerin haklarina bir tecaviiziin bulunmamasi ve da-
ha sonra da diger devletlerin itirazlarina yol agmamis olmast demektir (BM Adalet
Divaninin 1962 tarihli Preah Vihear Tapinagi Davast karar). Ancak diger devletler
o tilkede kullanilan egemenligi sadece protesto etmekle yetinmis bunu engelle-
mek veya kendi haklarini teyit etmek icin herhangi bir egemenlik isleminde bulun-
mamuslarsa bu durumda isgal sonucu olusan egemenlik mesru hale gelebilir. Ege-
menligin strekliliginden anlasilmasi gereken ise tilkenin cografyasi, iklimi ve mes-
kun olup olmamasina gore degerlendirilir. Bu ac¢idan tlkenin her yerinde ve her
zaman fiilen bir kontrol icra edilmese de hakkin korunmasi icin gereken olctide
yapimus faaliyetler yeterli sayilabilir. Gergeklik ise tilkede fiilen tek basina devlet
fonksiyonlari ifa etmek demektir. Devlet sayet gerek milli gerek uluslararasi islem-
lerinde o tilkeye kendi ulkesiymis gibi bir diizen getiriyor ve uluslararasi hukukun
o ulke nedeniyle kendisine ytklemis oldugu ytikiimleri de yerine getiriyorsa o ul-
kede egemenlik gercek anlamda kullaniliyor demektir.

Kazandirict zamanasimi isgalden farkl olarak gerek bir devletin egemenligine
tabi tilkelerde gerek uluslararast topluma ait olan ve biitiin devletlerin yararlanma-
sina acik olan alanlarda uygulama alani bulabilir. A¢ik denizin kiyiya yakin kesim-
lerinde tlke devletinin bu esasa dayanarak hak sahibi olabilecegi uluslararasi yar-
gisal ictihat tarafindan kabul edilmistir. Kazandirict zamanasimint ileri stirebilmek
icin egemenligin kullanilmasinin uzun siireye yayilmas: ve ¢ekismesiz olmast yani
asil hak sahiplerinin bu vakiayt acik¢a ya da zzimnen kabul etmis olmalari gerekir.

Katilma bir devletin egemenligine tabi olan bir tilkenin dogal olaylar nedeniy-
le genislemesidir. Ornegin; bir nehrin kiyilarinda meydana gelen degisiklikler,
devletin karasularinda bir adanin olusmast vb. Bu yerlerin kazanilabilmesi i¢cin ay-
rica bir islem yapmaya gerek yoktur. Ancak sinir teskil eden nehirlerde nehrin or-
tasindan gectigi ve siniri olusturdugu kabul edilen orta hat nehir yataginin degis-
mesinden etkilenmez ve eski hat gecerliligini stirdiirtr.

Fetih kuvvet kullanma ve kuvvet kullanilarak sinirlarin degistirilmesi yasaginin
gecerli olmadigr donemde yapilmis ve kimi zaman kesif kimi zaman fetih adini ta-
styan bir tilke kazanma bicimidir. Ancak giinlimtizde BM Sarti Madde 2(4) uyarin-
ca kuvvet kullanma veya tehdidinde bulunma yasaklandigindan buna aykirt bi¢cim-
de ortaya c¢ikan hukuka aykiri durumlarin diger devletlerce mesru olarak taninma-
st yasaklanmis ve bu sayede fetih esasina dayali hak iddialarinin diger devletlerin
rizast ile gecerlilik kazanmasi engellenmistir. 1945 yilinda BM Sartinin yurirlige
girmesinden Once Japonya’'ya ait Kuril Adalarini fetheden Sovyetler Birligi bunlari
halen iade etmemekte ve bu ytizden Japonya ile Rusya arasinda bir baris andlas-
masi yapilamamaktadir.

Hindistan 1961 yilinda
Hindistan'in bati kiyisinda
bir Portekiz kolonisi olan
Goa'yi isgal etmis ve
Portekiz bu durumu kabul
etmistir.
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Uti possidetis, neye
sahipsen ona sahip kal
anlamindadir.

Ulke ile ilgili Uyusmazhklarda ileri Siiriilen Bazi Esaslar

Devletlerin bir tilke parcasinin kime ait olduguna iliskin uyusmazliklarda iddialari-
n1 gliclendirmek icin basvurduklart esaslardan en onemlileri cografi yakinlik ilke-
si, tarihi stireklilik ilkesi ve kendi kaderini belirleme hakkidir.

Cografi yakinlik ilkesi uygulamada iki anlamda kullanilmaktadir. Birincisinde
bir tilke tizerindeki egemenlik iddiasi oranin devlet tilkesinin cografi olarak deva-
mt oldugu vakiasina dayandirilir. Ikincisinde ise egemenlik iddiast s6z konusu
cografi alanin devletin tlkesine daha yakin oldugu esasina dayandirilir. Bu ilkeye
dayali hak iddialari ancak s6z konusu bolgeyle ilgili diger devletlerin herhangi bir
egemenlik kullanimi olmamissa gecerlidir. Bu ilke gtinimtizde 6zellikle kuzey ve
gliney kutup bolgelerine iliskin hak iddialarinda giindeme gelmistir. Sektor pren-
sibi denilen bu yaklasim uyarinca kutup dairesi icinde tlkesi bulunan her devlet
kendi tlkelerinin en dogu ve en bati uclarindan gecen ve kutup noktasinda birle-
sen boylamlar arasinda kalan buttin alanlar Gizerinde hak iddia etmislerdir. Ancak
bu iddialar diger devletler tarafindan kabul gormemis olup hilihazirda giiney kut-
buna iliskin haklar burada faaliyette bulunan devletler tarafindan 1959 Washington
andlasmast ile 6zel bir rejime tabi kilinmistir. Buna gore bu bolge sadece bariscil
ve bilimsel amaclarla kullanilmaya acik tutulmustur.

Tarihi streklilik ilkesi daha cok sinir uyusmazliklarinda basvurulan bir esastir.
Buna gore sinirlarin saptanmasinda egemenlik degisikliginden onceki tlke sinirla-
r1 ve burada yasayan halklarin durumu esas alinmalidir. Uti possidetis adiyla da
anilan bu ilke Ispanyol idaresinden kurtulan Latin Amerika devletleri arasinda uy-
gulanmustir. Bu cercevede bagimsizliklarint kazanan devletler eski Ispanyol eyalet
sinirlarint yeni devlet siirt olarak kabul etmislerdir. Bu ilke daha sonra bagimsiz-
liklarini kazanan Afrika ve Asya devletleri arasinda da uygulanmistir. 1960 tarihli
Somiirge Ulke ve Halklarina Bagimsizlik Verilmesine dair Bildiri’de kolonilerin ba-
gimsizhiga kavusmalart sirasinda ortaya ¢ikacak sinirlarda meveut sinirlarin degisti-
rilmemesi gerektigi belirtilmistir. Ayrica BM Adalet Divant’'nin 1986 tarihli Burkina
Faso-Mali Davasi’'nda tarihi stireklilik prensibinin self-determinasyon prensibi ile
birlikte somiirgeciligin tasfiyesi stirecindeki Afrika devletlerinin tilkesel sinirlarina
iliskin mevcut durumun korunmasindaki c¢ikarlart acisindan 6nemli bir hukuk
ilkesi olduguna hiikkmetmistir. Ancak Banglades ve Pakistan’in Hindistan’dan ayril-
malari, Eritre’nin Etyopya’dan ayrilmast ve Singapur'un Malezya’dan ayrilmasi gibi
bazi durumlarda bu kuraldan sapmalar da yasanmistir. Mevcut sinirlarin korunma-
st ilkesi glinimiizde artik sinir catismalarinin ve etnik temizleme hareketlerinin 6n-
lenmesi acisindan basvurulan bir hukuk kurali haline gelmistir. Sovyetler Birli-
gi'nin dagilmas: sirasinda yapilan 1991 Minsk Andlasmasi ile yine ayni yil acikla-
nan Alma Ata Bildirisinde birlige Giye cumhuriyetlerin sinirlart korunmus ve bagim-
sizlik ilanlari bu cercevede taninmistir. Yugoslavya devletinden ayrilan cumhuri-
yetlerin hukuki durumunu ele alan 1992 Badinter Komisyonu raporu da cumhuri-
yetler arasindaki mevcut sinirlarin korunmasi gerektigine karar vermistir.

Kendi kaderini belirleme (self-determinasyon) hakki yakin zamanlara kadar dil,
inang ve kiltlir esasina gore saptanan topluluklarin bir tilke Gzerindeki egemenlik
degisikliginde s6z sahibi olmalarinit 6ngoren siyasi bir ilke olarak distintlmustiir.
1918 yilinda ABD Baskani Wilson bu ilkeyi somiirge topraklarini somiirgeci devlet
yararina degil orada yasayan halklar yararina yonetme amaciyla Milletler Cemiyeti
idaresinde kurulan manda rejimine sokmak i¢in savunmustur. Ancak Ikinci Diinya
Savast sonrasinda bu anlayis degismis ve BM Sartt Madde 1(2)'ye gore “milletler
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arasinda halklarin esit haklari ve kendi kaderini belirleme ilkesine saygi esasina
dayali dostane iliskileri gelistirmek” teskilatin amaclari arasinda sayilmis ve BM
Sarti Madde 73’de koloni halklarinin kendi kendilerini yonetme imkanlarinin gelis-
tirilmesi geregi ifade edilmistir. Buna gore halklar kendi siyasi rejimi ve anayasal
diizenini serbestce belirleyecekler ve tlke topraklarinin gelecegi ile ilgili kararlar-
da soz sahibi olabileceklerdir. Bu ¢cercevede vesayet rejimi adi verilen yeni bir ida-
re bicimi ortaya konmus ve buna gore somiirgeci devletlere yonettikleri yerlerde-
ki halklarin kendi devletlerini kurmalarina yardim etme gorevi ve BM Teskilatina
da bu gorevlerin ifasint denetleme yetkisi verilmistir. BM Adalet Divani bu denet-
leme yetkisi meselesini 1950 ve 1971 tarihli Namibya Danisma Gorlst kararlarin-
da ele almustir.

BM Genel Kurulu bu ilkeyi 1960 tarihli Somiirge Ulke ve Halklarina Bagimsizlik
Verilmesine dair Bildiri ile teyit etmis ve 1966 tarihli BM Kisisel ve Siyasi Haklar Stz-
lesmesi ve ayni tarihli BM Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Sozlesmesi'ne ortak
madde 1 “Buttin halklar self-determinasyon hakkina haizdir. Bu hak uyarinca siyasi
stattilerini serbestce tayin ederler ve iktisadi, sosyal ve kltiirel gelismelerini serbestce
gerceklestirirler. Bu konvansiyona taraf olan devletler BM Sarti hitkiimlerine uygun
olarak self-determinasyon hakkinin gerceklestirilmesini tesvik edecekler ve bu hakka
saygi gostereceklerdir” diyerek soz konusu prensibi hukuki bir hak olarak tanimustir.
BM Genel Kurulu 1970 tarihli Devletlerarasinda Dostca iliskiler Bildirisinde somiirge
halklarina bu hakkin kapsami cercevesinde bagimsiz bir devlet kurma veya baska bir
devletle birlesme imkani da verilmistir. Bunun yaninda Bildiri'de s6z konusu halklart
bu haktan mahrum etmeyi amaclayan mutdahaleler yasaklanmis ve buna yeltenenlere
karst halklara baska devletlerden yardim alma hakk: taninmustir. Bu sayede bu halkla-
ra yardim eden devletler somiirgeci devletin i¢ islerine karisma yasagini ihlal etmis sa-
yilmayacaklardir. Birlesmis Milletler Adalet Divani 1975 tarihli Bati Sahra Danisma Go-
rist kararinda somiurge idaresi altinda yasayan gocmen kabilelerin ilkel de olsa sosyal
ve siyasi bir orgiitlenmeye sahip olmalart hdlinde somtrge rejimi sonrast bu halkin
kendi kaderini belirleme hakkina haiz olduguna hitkmetmistir. BM Adalet Divani 2004
tarihli Filistin Toprag tizerinde Israil tarafindan insa edilen duvara iliskin danisma go-
ristinde kendi kaderini tayin hakkinin erga omnes, yani herkese karsi ileri stirtilebilir
bir hak oldugundan hareketle biitiin devletlerin Filistin halkinin bu hakkint yaralayan
s6z konusu duvarim insasint hukuka aykirt saymalart gerektigi kararina varmustir.

Bu hakkin cercevesini cizen uluslararasi belgelerde s6z konusu hakkin somtrge
halklart agisindan ele alindigr dikkat cekmektedir. BM uygulamasinda da bu hakkin
somiurge ulkeleri disinda mevcut bir devletin tilkesinde yasayan halklar bakimindan
uygulanmadigi ve bu halkalara taninmis bir devletten ayrilma hakk: vermedigi kabul
edilmektedir. Keza 1970 tarihli Bildiri ile 1992 tarihli Azinliklara iliskin Bildiri’de bu
hakkin “tilkede yasayan butiin halk: ik, inan¢ ve renk ayrimi yapmaksizin temsil eden
bir hiikiimete haiz olan egemen ve bagimsiz devletlerin tilke bitinligli veya siyasi
birliginin tamamen veya kismen parcalanmasima veya ihlal edilmesine yol acabilecek
herhangi bir harekete musaade etme veya tesvik etme biciminde yorumlanamayacag:”
hikmt getirilerek bu durum teyit edilmistir.

Bu cercevede uluslararast hukukta taninmis bir devletin sinirlari icinde yasayan
azinlik durumundaki halkalara kendilerini de temsil eden demokratik bir hiikiimete
sahip olduklar stirece kendi kaderini belirleme hakkin: ileri stirerek “ayrilma hak-
ki"nin taninmast kabul edilmemistir. Bu tiir ayrilma taleplerine baska devletlerden ge-
len siyasi ve ekonomik yardimlar ise i¢ islerine karisma yasaginin ihlali olarak deger-
lendirilmektedir.
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Devamli niifus bulunmadig
icin Antarktika; evlenmek ve
cocuk sahibi olmak yasak
olmasi nedeniyle Vatikan bir
devlet olamamaktadir.

insan Toplulugu

Bir devletin ortaya ¢ikmasi icin aranan ikinci unsur insan toplulugudur. Bunun icin
nifusun kalabalik olup olmamas: ¢cok 6nem tasimamakta ancak bu nifusun de-
vamliligi sarti aranmaktadir. Bu cercevede devletlerin esitligi prensibi geregi bir
milyari asan nifusu bulunan Cin ile 28 bin nifuslu Liectenstein devleti BM Genel
Kurulunda ayni kategoride degerlendirilmektedir.

Devletin unsuru olan insan toplulugunun aynt irk ve dinden olmast gerekmese
de bir toplulugun devlet olusturabilmesi i¢in bunlarin o devletin uyruklugunda bu-
lunmas: gereklidir. Uyrukluk bireyleri belli bir devlete vatandaslik bag: ile bagla-
yan strekli hukuki iliski olarak tanimlanmaktadir. Uyrukluk iliskisi ilgili devlete va-
tandaslart kendi tlkesinde bulunsun bulunmasin bu kisiler hakkinda hukuki ku-
rallar koyma ve bunlari kendi tlkesinde uygulama yetkisi verir. Devletlerin i¢ hu-
kuklarinda vatandaslik hukuku kapsaminda incelenen uyrukluk iliskisi kan bagt,
dogum yeri, oturulan yer, evlenme gibi degisik kistaslara gore diizenlenmektedir.
1966 tarihli Uluslararasi Sivil ve Politik Haklar Konvansiyonu'na gore her vatanda-
sin kanunlara uygun bir sekilde mensubu bulundugu tlkeden ayrilma ve istedigi
zamanda donme hakk: vardir.

Egemen Siyasal Otorite

Devlet olmanin ti¢linci unsuru s6z konusu tilke parcasinda yasayan insan toplu-
lugu tzerinde egemenlik icra eden siyasal bir otoritenin kurulmus olmasidir. Ulus-
lararast hukuka gore bu siyasi yapinin belli bir tiirde olmasi gerekmemektedir. BM
Genel Kurulu'nun 1970 tarihli Devletlerarasinda Dostca iliskiler Bildirisine gore
“Her devlet bir baska devletin muidahalesi olmaksizin diledigi siyasal, ekonomik,
sosyal ve kltirel sistemini secme hususunda vazgecilmez bir hakka sahiptir”.

Bir devletin egemenligi onun siyasal otoritesini kullanma alaninin sinirlarint
olusturur. Yani bir devlet ancak siyasal otoritesini kullandig: yerler ve kisiler baki-
mindan kanun koyup bunlart uygulayabilir ve uluslararast hukukun kisisi olarak
kendi adina hareket edip, hak ve bor¢ altina girebilir. Bu cercevede devletin ege-
men olmasi icin 6ncelikle ‘bagimsiz’ olmasi gerekir. Bagimsizlik soz konusu dev-
letin hukuken ve fiilen baska bir devletin yonetim ve himayesi altinda olmamasi
demektir. Yine bir devletin olusabilmesi icin kullandig: siyasal otoritenin ‘etkin’ ol-
mast sarttir. Etkinlik tilkede diizen ve asayisin saglanmasti, uluslararas: taahhtitlerin
yerine getirilebilmesi gibi temel devlet fonksiyonlarini yerine getirebilme yetenegi-
ni ifade eder.

YENI DEVLETLERIN ORTAYA CIKISI VE HALEFIYET
(ARDILLIK) MESELESI

Uluslararast hukukta yeni devletlerin ortaya ¢ikmasi degisik sekillerde olmaktadir.
Bunlardan en yaygin gorileni eski kolonilerin bagimsizliklarini kazanarak ulusla-
rarast hukuk kisiligine kavusmalaridir. 1945-80 yillart arasinda bu suretle 100 kadar
yeni devlet ortaya ¢ikmistir. Bu duruma bir baska 6rnek haksiz olarak isgal edilen
devletlerin bagimsizliklarini tekrar kazanarak yeniden devlet olarak ortaya ¢ikma-
laridir. 1940 yilinda Sovyetler tarafindan isgal edilen Estonya, Latviya ve Litvanya,
1991 yilinda tekrar bagimsiz olmus ve uluslararast hukuk kisiligine kavusmuslar-
dir. Bundan sonra ikinci en yaygin usul bir devletten ayrilan bir siyasi birimin ye-
ni bir devlet olarak taninmasidir. Bu suretle 1947’de Pakistan, Hindistan’dan;
1965'de Singapur, Malezya’dan; 1971'de Banglades, Pakistan’dan; 1993’de Eritre,
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Etyopya’dan; 2002’de Dogu Timor, Endonezya’dan; 2006’da Karadag ve 2008'de
de Kosova Sirbistan’dan ayrilmistir. Diger bir usul mevcut bir devletin devri veya
dagilmasi sonucu yeni devletlerin ortaya cikmasidir. Bu cercevede 1990 yilinda
Dogu Almanya bir andlasma ile tlkesindeki biitiin haklarint Federal Almanya
Cumbhuriyeti'ne devretmistir. 1991 yilinda Sovyetler Birligi bir andlasma ile 15 fark-
It cumhuriyete bolinmustir. 1992 yilinda Cekoslavakya devleti bir andlasma ile iki
yeni devlete bolinmustir. Yine 1992-93 yillart arasinda Yugoslavya’'nin parcalan-
mast sonrast ortaya bes ayri devlet ¢ikmis bunlarin arasinda yer alan Sirbistan ve
Karadag olusturduklart yeni Yugoslavya Federal Cumhuriyeti'nin eski Yugoslav-
ya’nin devamit oldugunu ileri sirmusse de bu iddiast uluslararast hukukta kabul
edilmemis ve 2006 yilinda Karadag'in ayrilmasiyla yeni devlet, Sirbistan adini al-
mistir. Ancak SSCB’nin parcalanmast sonucu kurulan Rusya Federasyonu eski Sov-
yetler Birligi'nin devami sayilmis ve BM tyeligi dahil Sovyetler’in sahip oldugu bii-
tin uluslararast hak ve yiikiimlere eskisi gibi sahip oldugu kabul edilmistir. Bir
baska usul devletlerin birlesmesi ile yeni bir devletin ortaya ¢ikmasidir. Bu konu-
daki 6rnekler arasinda 1964 yilinda Tanganyika ile Zanzibar'in birlesmesi ile Tan-
zanya Cumhuriyeti'nin kurulmasi, 1976 yilinda Kuzey ve Giiney Vietnam'in birles-
mesi ile Vietnam Sosyalist Cumhuriyeti'nin kurulmasi, 1990 yilinda kuzey Yemen
ile gliney Yemen’in birlesmesi ile Yemen Cumhuriyeti'nin kurulmasi sayilabilir.

Devletlerin halefiyeti hususundaki uluslararasi kurallari diizenleyen iki andlas-
madan ilki 1978 tarihli Devletlerin Andlasmalara Halefiyeti Sozlesmesi ve ikincisi
de 1983 tarihli Devlet Mallart, Arsivleri ve Borglarina Halefiyet Sozlesmesi’dir. Bu
andlasmalarda halefiyet daimi bir tilkesel degisim sonucu bir tilkede uluslararast
iliskilerden sorumlulugun bir devletten digerine gecmesi seklinde tanimlanmustir.
Bu tir tlkesel degisiklikler yukarda ele aldigimiz gibi tilkenin bir devletten digeri-
ne devri ya da devletlerin birlesmesi veya parcalanmasi gibi hukuki veya fiili ne-
denlerle ortaya cikar. Bu nedenle halefiyet hiikiimet ve rejim degisikligi ile ilgilen-
mez. Bunun sonucunda o tilkede 6nceki devletin varligi kesintiye ugrayacagindan
halef olan devletin 6nceki devletin uluslararas: yiktmleri ile bagl kalip kalmaya-
cagt sorunu halefiyet hukukunun konusunu olusturur. Uygulamada halefiyetle il-
gili sorunlart 6bnlemek amaciyla meseleyi diizenleyen bir halefiyet andlasmasi ya-
pilmast yoluna gidilmektedir.

Halefiyetle ilgili ele alinmasi gereken ilk sorun andlasmalara halefiyet mesele-
sidir. Bu konu tlke devri, devletlerin parcalanmast ve birlesmesi olarak ayri ayri
ele alinmustir. 1978 Sozlesmesi'ne gore bagimsizligina kavusan somturge devletler-
de, yeni devlet somiirgeci devletin yapmis oldugu andlasmalarla bagli degildir. Bu
kategoride isgalden kurtulanlart da sayabiliriz. Bunun istisnast sinir ve ulagim hak-
ki tantyan andlasmalardir (1985 tarihli Guinee Deniz Sinir1 Hakemlik kararn). Bir
devletten ayrilma ya da bir devletin parcalanmast hallerinde ise yine andlasmala-
rin stirekliligi ilkesi uygulanir yani sonraki devlet 6ncekinin yaptigt andlasmalar ile
bagli kalir. Rusya Sovyetler Birligi'nin yaptigi andlasmalara uyacagini aciklamustir.
Yugoslav Federasyonu’'ndan ayrilan Bosna-Hersek, Makedonya, Hirvatistan ve Slo-
venya kendilerini Federasyon'un yaptigi cok tarafli andlasmalar ile bagl saymislar-
dir. Ayni ilkeyi Cekoslavakya’'nin bolinmesinden sonra Cek ve Slovak devletleri
de izlemistir. Ancak askeri ts verilmesi, ittifak, savunma veya tarafsizlik gibi siyasi
andlasmalar sonraki devleti baglamaz. Ulke devri hallerinde iilke sinurlari ile {ilke
topraklari, nehirler ve denizlerinden ulasimi diizenleyen andlasmalar aynen de-
vam ederse de diger tim andlasmalar icin nisbilik ilkesi uygulanir yani andlasma
sadece taraf devleti baglar ve halef devlete gecmez. Bununla beraber cok tarafli

1923 Lozan Bans
Andlagmasinda Tiirkiye'nin
Osmanli’dan kalan mal
varliklarina, dzel hukuk
sozlesmelerine, borclara,
arsivlere ve bazi
uluslararasi andlagmalara
halefiyetine iligkin hitkimler
mevcuttur: Madde 46-141.
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andlasmalarda halef devletin bir bildirim ile s6z konusu andlasmaya halef olma
imkani getirilmistir. Federal Almanya bu hakk: kullanarak dogunun taraf oldugu
bazi cok tarafli andlasmalara halef olmustur. Devletlerin birlesmesi halinde ise si-
yasi niteliktekiler hari¢ yine andlasmalarin stirekliligi ilkesi esas alinir ve sonraki
devlet oncekilerin yaptigr andlasmalar ile bagl kalir.

Halefiyetle ilgili ikinci mesele malvarlig, arsiv ve devlet borclarina halefiyet ko-
nusudur. 1983 Sozlesmesi'ne gore bir tilke parcasinin devri halinde el degistiren l-
kede bulunan tim tasinmazlar yeni devletin olur. Tasinirlarin ise yerel yonetime ait
olanlart halef devlete gecer. Birlesme halinde de 6ncekinin tiim mallart sonrakine
gecer. Ayrilma ve parcalanma hallerinde ise 6nceki devletin sonraki devlet tilkesin-
de kalan tasinmazlart ile bu tlke parcasina iliskin faaliyetlere bagl: tasinirlar sonra-
ki devlete gecer. Bu konu genellikle bir uluslararast andlasma ile diizenlenmekte-
dir. 1992 tarihli Moskova Andlasmast ile SSCB ‘nin mallart cumhuriyetler arasinda
paylastirilmustir. Eski Yugoslav Federasyonu’'ndan ayrilan devletler arasinda payla-
sim aralarinda yaptiklari 2001 tarihli Halefiyet Andlasmast ile diizenlenmistir. Arsiv-
ler de sonraki devletin tlkeyi olagan bicime yonetebilmesi icin gerekli oldugu 6l-
ciide sonraki devlete gecer. Bir devletin borclari bakimindan ise somiirgeler haric¢
ilke olarak 6nceki devletin bor¢larinin sonrakine gececegi kabul edilse de ayrilma
veya parcalanma hillerinde borg¢larin hakkaniyet olctisiinde gececegi bunun da
sonraki devlete gecen mallar ve haklara bakilarak saptanacagi kabul edilmistir.

Uluslararasi teskilatlara tyelige halefiyet konusunda eski devletin tyeligi de-
vam ettik¢ce yenisinin otomatikman lye olamayacag: kabul edilmektedir.1947 yi1-
linda Pakistan Hindistan’dan ayrilinca BM’ye uyelik icin basvurmak durumunda
kalmustir. Aynt kural dagilma durumunda da uygulanir. 1991 yilinda Ukrayna, Be-
larus ve Rusya hari¢ Sovyetlerden kopan diger cumhuriyetler, 1991 yilinda Yugos-
lavya’dan kopan devletler ve 1993 yilinda Cekoslavakya’y1 dagitan Cek ve Slovak
devletleri Uiyelik icin basvurmuslardir. Ancak birlesme halinde eski devletlerin tiye-
ligi otomatik olarak yeni devlete gecer.
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Ozet

D

AMAG

Bir devletin uluslararas: hukuk kisiliginin diger
devletlerce tanimmasi isleminin niteligini ve dzel-
liklerini aciklamark.

Uluslararasi hukukta kabul goren tanima gore
devlet belirli bir tlke parcast tizerinde teskilat-
lanmis olan bir siyasi otorite altinda yasayan in-
san toplulugunun olusturdugu siirekli egemen
varliktir. Ancak bu unsurlara haiz olan her siyasi
yapinin uluslararast hukuka gore otomatik ola-
rak uluslararast hukuk kisiligine sahip olamaya-
cagi ve yeni olusmus bir siyasi varligin bir devlet
oldugunun diger devletlerce tanindigini gosteren
bir isleme gerek oldugu kabul edilmektedir. Bu
islemin niteligi, bicimi, etkileri ve hangi hallerde
uluslararast hukuka aykirt oldugunun incelen-

mesi gerekir.

Uluslararas: bukukta karsilasilan deuvlet tiirlerini
tammlamak.

Uluslararast hukukta devletlerin kendi aralarinda
farkli olctitlere gore kategorilere ayrildigint gor-
mekteyiz. Devletler arasindaki ayrimin bir nede-
ni devletlerin i¢ 6rgutlenmesindeki farkliliklara
dayanmaktadir. Bu agidan ilk kategoride yer alan
basit devletler yer almakta ikinci kategoride ise
sahsi birlikler, gercek birlikler, konfederasyonlar
ve federasyonlardan olusan bilesik devletler bu-
lunmaktadir. Diger bir siniflandirma devletlerin
diger devletlerle iliskilerini dikkate almakta ve
bu kategoride bagimsiz devletler, bagimli devlet-
ler ve tarafsiz devletler yer almaktadir. Devletler
arasindaki bu ayrimlar s6z konusu devletin ulus-
lararast hukuk kisiligini ve dolayistyla uluslarara-
st hukuk uyarinca kullanacag: hak ve yetkilerin

kapsamini etkilemektedir.

D

AMA

elﬁ

Bir devletin devlet olarak ortaya ¢ikabilmesi icin
tasimasi gereken ozelliklerini siralamak.
Uluslararast hukuka gore bir devletin mevcut ola-
bilmesi icin onun kendine ait bir tilke ve burada
yasayan bir insan topluluguna sahip olmasi ve
yine kendi basina teskilatlanarak kurdugu bir
egemen siyasi otoriteyi kullanmasi gerekmekte-
dir. Bu boliimiin amact bir devletin haiz olmas:
gereken bu unsurlart ayrintili olarak incelemek
ve bunlara uygulanan uluslararast hukuk kural-
lart hakkinda bilgi vermektir.

Bir devletin sona ermesinden sonra ayni topraklar-
da yenilerinin ortaya ¢ikis bicimleri ve bunlara bag-
I uluslararas: bukuki sonuclar degerlendirmek.
Uluslararast hukuk kisiligine haiz bir devlet kimi
sosyal ve siyasi nedenlerle bu kisiligini kaybede-
bilir ve onun yerine tilkesinde yeni bir veya bir-
kac devlet kurulabilir. Bu hallerde eski devletin
yapmis oldugu uluslararast andlasmalar ile us-
tindeki malvarlig: ve bor¢larin hukuki akibeti
uluslararasi hukukta halefiyet bahsinde ele alin-
maktadir. Bu bolimde yeni devletlerin ortaya ¢i-
kis nedenleri ve bunlarin hak ve borg¢lara halefi-
yeti hakkinda bilgi verilmektedir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Uluslararast hukuk kisiligi devletlere asagidakiler-

den hangisini saglamaz?

a.

Uluslararasi hak sahibi olma ehliyeti
Bor¢lanma ehliyeti

Diger devletlerin i¢ islerine gerektiginde mtida-
hale etme ehliyeti

Diger uluslararast hukuk kisileri ile iliski kurma
ehliyeti

Diger devletleri uluslararasi alanda dava etme

2. Bir devletin uluslararast hukuk kisiliginin kabul edil-

mesi anlamina gelen tanima islemi hangi sonuca yol

acmaz?

a.

a o

Taninan devletle uluslararast hukuka gore iliski-
ye girme

Tanimayt geri alabilme

Taninan devlete elci gobnderme

Ulusal hukuklarda taninan yargi bagisikligindan
yararlanma

Tanman devletle uluslararast antlasmalar yapma

3. Kuzey Kibris Devletinin uluslararast hukukta tanin-

mamasint isteyen Giivenlik Konseyi kararinin dayandi-

g1 hukuki esas nedir?

a.

Uluslararast hukuka aykiri bicimde kuvvet kul-
lanimi1 sonucu olusan devletlerin ve tlke kaza-
nimlarmnin taninmasi yasagi

Gliney Kibris Rum halkinin kendi kaderini belir-
leme hakki

Annan Plani

Guvenlik Konseyi kararlarinin uluslararast hu-
kuktaki etkisi

Enosis darbesi

4. Bir devletin tilkesinde isyan ¢ikmasi ve isyancilarin

tlkenin belli bir kisminda etkin kontrolt saglayip ba-

gimsiz bir devlet kurmalari halinde diger devletleri bu-

nu tanimaktan alikoyan kural nedir?

a.

Etkin kontroliin bir baska devletin silahli gticle-
rinden alinan yardimla kurulmus olmast
Bagimsiz bir devletin tilke buttinligiinin korun-
mast ilkesi

Halklarin kendi kaderini belirleme hakk:

Dogal kaynaklar tizerinde egemenlik hakki
Kurulan devletin diger devletlerden aldigt bor¢-

lart demek istememesi

5. Tanmnmamis bir hiitkiimetin yaptigi hangi islemler

uluslararast hukukta gecerli kabul edilmektedir?

a.

b.

Uluslararast alanda ytiritilen resmi islemler
Dogum, evlilik ve bosanma kayitlan ile konso-
losluk islemleri

Yabanct devletlerde bulunan milli mal varligi ve
haklarina iliskin islemler

Uluslararasi yargiya basvurma islemleri
Ulkesindeki yabancilarin mal varliklarina el

koymast

6. Federal devletler icin asagidakilerden hangisi

yanlistir?

a.

Federal devlet anayasasi federe devlet yasalari-
nin ustindedir.

Federal devlet kanunlart federe devletler tilkesin-
deki kisi ve seyler tizerinde dogrudan uygulanir.
Federal devletlerde federe devletlerin uluslara-
rast andlasma yapma yetkisi yoktur.

Federal devletlerde uluslararasi alanda andlas-
ma yapma yetkisi baskan tarafindan kullanilir.
Federal devletle federe devletler arasindaki yet-
kiler anayasada paylastirilmustir.

7. Asagidakilerden hangisi bir devletin unsurlart icine
yer almaz?

a.

o

Belli bir tilke parcast

Belli sayida ve kendi kendini idare edebilecek
yetenekte bir insan toplulugu

Ulke {izerinde etkin kontrol

Diger devletlerce taninmis olma

Diger devletlerden bagimsiz olma

8. Uluslararast hukukta taninmis bir devletin sinirlar

icinde yasayan azinlik durumundaki bir halkin kendi

kaderini belirleme hakkini ileri stirerek ayrilmasi hangi

kosularda mimktindir?

a.

Kendilerini temsil eden demokratik bir hiitkiime-
tin olmamasi halinde

Devletin azinliklarin bagimsiz devlet kurmasina
izin vermemesi halinde

Devletin azinliklarin kendi ordularini kurmasina
izin vermemesi halinde

Devletin azinliklarin kendi adlarina diplomatik
iliskilere girmelerine izin vermemesi halinde
Azinliklarin ayrilma miicadelesini diger devletle-

rin askeri destegi ile stirdirmesi
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Yasamin iginden

(44

9. Bir devletin unsurlarindan biri olan egemen siyasal

- -
otoritenin tasimasi gereken 6zellikler nelerdir? '
a. Bagimsizlik ve etkinlik #
—

Zenginlik ve gii¢ BASINDA GUVEN
Diinyanin en kictik devleti “Sealand” satilik.

Ingiltere aciklarinda, bundan 40 yil kadar 6nce, Ingiliz

b
c. Cesaret ve sadakat
d. Yandas medya

e

Demokratik yasalar Roy Bates tarafindan kurulan diinyanin en kiiciik dev-

leti “Sealand” satisa ¢ikarildi. The Times gazetesinin ha-
10. Bir devletten ayrilma ya da bir devletin par¢alanma- berine gore, eski bir askeri platform olan ve 550 metre

st hallerinde uygulanan andlasmalarin stirekliligi ilkesi karelik oturulabilir alana sahip “Sealand Prensligi”, kim-

. se tarafindan taninmayan bir devlet. Sadece helikopter
ne demektir?

a. Andlasmalar uluslararast hukukun kaynaklarin- ya da gemiyle ulagilabilen devlet igin sahipleri 10 mil-

dan biridir yon sterlin istiyor. Bu kadar ¢ok para istenmesinin ne-
b. Andlasmalar sadece taraflan arasinda hak ve deni ise bu kiiciik devletin niteliklerinden kaynaklani-

bore dogurur yor: siursiz deniz manzarast, tam bir siikunet garantisi

. s ve vergilerin olmamast ...
¢. Andlasmalar sadece ona riza gosterenleri baglar 8

d. Sonraki devlet éncekinin yaptig andlagmalar ile Hukuki statiisti tarismali olan platform-ada, 1967 de
bagli kalir

e. Andlasmalarin ic hukuka etkisi

Ingiliz ordusunun eski binbasist Roy Bates ve ailesi ta-
rafindan isgal edildi. Uluslararast karasularda bulundu-
gu icin adanin devlet stattistine ¢ikarilabilecegini ilan
eden Bates kendine “prens” unvani da verdi.

Ertesi yil Kraliyet Donanmast Roy’u adadan atmaya ca-
listi, ancak platformdan acilan uyart atesine maruz ka-
lan askerlerin girisimi basarili olmadi. Daha sonra da
bir Ingiliz saver platformun Ingiliz karasularinin 3 mil
aciginda olmasi dolayistyla Roy Bates’i hakli bile buldu.
1974te ise Roy Bates isi bir anayasa ¢ikarmaya kadar
vardirdi ve ardindan “egemenlik simgesi olarak”, bir
bayrak, milli mars ve Amerikan Dolari ile esdeger bir
para birimi olan Sealand Dolarint kabul etti.

Kaynak: Milliyet Gazetesi, 8 Ocak 2007 , ’
http//www.milliyet.com.tr/2007/01/08/son/sondun09.
asp
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Okuma Pargasi

Afrika kitasinin kuzey batisinda yer alan Bati Sahra bol-
gesinde Ispanyol sémiirgesinin sona ermesinden sonra
bu bolgeyle ilgili komsu devletler Fas, Moritanya ve Ce-
zayir burada hak iddia etmislerdir. Fas iddiasini Ispan-
yol idaresinden énce bu bolgede asirlar boyu stirekli ve
cekismesiz olarak egemenlik kullanmis olmast ve ayri-
ca bolgenin kendi tlkesine cografi olarak daha yakin
olmasi vakiasina dayandirmistir. Moritanya ise iddiasint
halk unsurunu esas alan tarihi stireklilik ilkesine dayan-
dirmistir. Buna gore Bati Sahra Moritanya tlkesinde ya-
sayan halk ile ayni dil, din ve yasam bicimini (sosyal
teskilat ve hukuk) paylasan topluluklarin yasadigi bir
yerdir. Cezayir ise somiirgeciligin tasfiyesinde one ¢i-
kan bir hak olarak kendi kaderini belirleme hakkin: sa-
vunmus ve Bati Sahra’da yasayan topluluklarin gorisi-
ne basvurulmasini istemistir. Birlesmis Milletler Adalet
Divan olayla ilgili kararinda bolgede somiirge idaresi-
nin kuruldugu 1884 yilinda burada yasayan go¢cmen
kabilelerin ilkel de olsa sosyal ve siyasi bir 6rgiitlenme-
ye sahip olduklarindan hareketle buranin sahipsiz bir
tlke sayilamayacag: tespitini yapmustir. Yine Divan’a
gore buranin Fas ve Moritanya ile bazi baglarinin bu-
lunmasina ragmen bu baglarin Bati1 Sahra Gzerinde ul-
kesel egemenlik saglayacak nitelikte olmadigina ve bu
nedenle Bati Sahra halkina serbest iradeleri uyarinca
geleceklerini kararlastirma hakkinin taninmasi gerekti-
gine hitkmetmistir. Divan Fas’in iddiasini cografi yakin-
liga ragmen bolgede egemenligin Fas tarafindan etkin
bir sekilde kullanildigini gosteren delillerin bulunmadi-
g1 gerekcesiyle reddetmistir. Moritanya’nin iddiasi ise
iki tlke halklari arasinda pek ¢ok bakimdan baglar ol-
sa da bu halklar arasinda ayni hukuki birim icinde bii-
tiinlesme konusunda bir irade ve baglilik bulunmadig:

gerekcesiyle reddedilmistir.

Kaynak: BM Adalet Divanr'nin Bati Sahra Danisma Go-
rist, (1975) ICJ Reports

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1. ¢ Yantiniz yanls ise “Kisilik” konusunu yeniden
gozden gegiriniz.

2.b  Yanitiniz yanlis ise “Tanima” konusunu yeni-
den gozden geciriniz..

3.a Yanitiniz yanlis ise “Tanima” konusunu yeni-
den gozden geciriniz.

4. a Yanitiniz yanlis ise “Tanima” konusunu yeni-
den gozden geciriniz.

5.b  Yanitiniz yanlis ise “Tanima” konusunu yeni-
den gozden geciriniz.

6. ¢ Yanitiniz yanhs ise “Devlet Tirleri” konusunu
yeniden gozden geciriniz.

7.d  Yanitiniz yanls ise “Devletin Unsurlart” konu-
sunu yeniden gozden gegiriniz.

8.a  Yantiniz yanls ise “Devletin Unsurlar” konu-
sunu yeniden gozden geciriniz.

9.a  Yanitiniz yanls ise “Devletin Unsurlar1” konu-
sunu yeniden gozden geciriniz.

10. d  Yanitiniz yanlis ise “Halefiyet” konusunu yeni-

den gozden geciriniz.

Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Kibris Turk Cumbhuriyeti'nin Tirkiye'nin askeri mida-
halesi ile kuruldugu kabul edildiginden ve bu mutdaha-
le uluslararasi hukukun kuvvet kullanma yasagina ayki-
1 sayildigindan, BM Giuivenlik Konseyi'nce diger dev-
letlere bu yeni devleti tanima yasagi getirilmistir
(18.11.1983 tarihli 541 sayili GK Kararp).

Birinci Diinya Savast sonrast manda rejimi altinda ingil-
tere’nin yonetimi altina giren Filistin tilkesi ve halki 1988
yilinda Cezayir Deklarasyonu ile bagimsizligini ilan et-
mis ve bazi devletlerce taninmistir. Ancak pek cok dev-
let Filistin Kurtulus Orgiiti’niin Icra Komitesi'nin resmi
hiikiimet olmayist ve icra yetkisini etkin bir sekilde kul-

lanamayist gerekcesiyle tanimaktan kagcinmaktadir.

Sira Sizde 2

Hernekadar uluslararast hukukta kuvvet kullanimi so-
nucu olusan devletlerin ve tilke kazanimlarinin tanin-
mamasi yoninde bir kural olusmussa da bu yasagin
uluslararasi bir andlasmadan kaynaklanan mesru bir
hakka dayanilarak yapimis Kibris miidahalesi sonucu
meydana gelen siyasi olusuma uygulanip uygulanma-
yacag: tartismalidir. Keza muidahalenin ve bunun aki-
betinde meydana gelen siyasi parcalanmanin asil mi-
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sebbibinin ENOSIS darbesi ile Kibris'da andlagsmalarla
kurulmus olan siyasi dengeyi bozan ve Kibris Turkle-
ri'nin kendi kaderlerini belirleme haklarini gasbetmeye
calisan Rum tarafi oldugu da iddia edilebilir. Dolayisty-
la 1974 Harekat: sonrasinda Kuzey Kibris'da olusan hu-
kuki durumun 541 sayili karari ile taninmamasini iste-
yen ve 550 sayili karartyla bunu “isgal” olarak niteleyen
Guvenlik Konseyi’'nin bu degerlendirmelerinin ulusla-
rarast hukuktaki gecerliligi tartismalidir. Keza BM tara-
findan hazirlanmis 2004 Annan Plant’'na Turkiye ile be-
raber olumlu oy vererek bir arada yasama iradelerini
bir kez daha gosteren Kibris'li Ttrkler'in teklifinin Rum-
larca reddedilmesinin ardindan Tiurklerin adada kur-
mus olduklart siyasi yapinin halen taninmamasinin hu-

kuki gerekgesi iyice zayiflamustir.

Sira Sizde 3

Hernekadar bugtin Avrupa Birligi adini almis olan siya-
si yapinin Uye devletler arasinda kurdugu cok gelismis
bir hukuki diizenden yola ¢ikan bazi hukukcular bu ya-
pinun bir federasyon niteligi tasidigini iddia etmekteyse-
ler de bu goris uluslararast hukukta kabul gormts de-
gildir. Zira esas olarak bir uluslararasi andlasma olan
1957 Roma Andlasmast ile kurulmus olan ve yine birta-
kim uluslararasi andlasmalarla gelistirilmis olan bu yapt
uye devletlerin uluslararasi hukuk kisiligine son verme-
yip onlarin disinda bir kisiligi olan bir uluslararas: tes-
kilat mahiyetindedir ve uluslararas: alanda da bu sekil-
de muamele gormektedir.
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Bu tniteyi tamamladiktan sonra;
@ Uluslararasi tegkilatlarin tarihsel gelisimini aciklayabilecek,
@ Uluslararast teskilatlarin hukuki kisiligini tanimlayip tiirlerini simiflandirabilecek,
@ Uluslararast teskilatlarin kurucu andlagsmalarinin yorumunu ve teskilatlarin
tabi olduklart hukuku aciklayabilecek bilgi ve becerilere sahip olacaksiniz.

e Milletler Cemiyeti e Acik ve Ortiilii Yetkiler

e Birlesmis Milletler e Uluslararast Tegkilatlarin imtiyaz
e NATO ve Muafiyetleri

e Diinya Ticaret Orgiitii e Fonksiyonel Himaye

e Avrupa Birligi



ULUSLARARASI TESKILATLAR

Tarihsel Gelisim ve Uluslararasi Tegkilat Tirleri
Ondokuzuncu yuzyila kadar devletlerin aralarindaki iliskileri genellikle ytrtitme
organt ve bu organa bagli diplomasi ve gtivenlik biirokrasisi araciligiyla stirdiirme-
ye yonelik anlayis, bu yizyildan itibaren devletler arasindaki iligkilerin ticari ve
teknolojik gelismelerin artisina paralel bir sekilde artmast ve karmasiklasmasiyla
degismeye baslamustir. Devletler baslangicta bu yeni gelismeleri yonlendirmek ve
yonetebilmek amaciyla egemenliklerine fazla miidahale hakk: vermeyen daha ¢ok
teknik ve idari konularda is birligini gerceklestirmeyi amaclayan uluslararast bir
nehir olan Ren nehrindeki trafigi diizenlemeye yonelik Ren Komisyonu, bazi tek-
nik konularda uluslararasi standartlar getirmeyi amaclayan Uluslararast Telekomi-
nikasyon Birligi ve Evrensel Posta Birligi gibi teskilatlar kurma yoluna gitmislerdir.
Yine aynt donemde uluslararast baris ve giivenligi saglamak amaciyla devletlerin
1815 Viyana ve 1899-1907 La Haye Konferanslart gibi bu konuyla ilgili sorunlart
ele aldiklart ve ¢oziime yonelik anlasmalar yaptiklari hiikiimetlerarast konferans
yontemine basvurduklart da gortlmektedir.

Yirminci ytizyila girildiginde devletlerin aralarindaki iliskileri mutlak egemenlik
anlayisina dayali bir bicimde stirdiirme politikalart iki diinya savast yasanmast so-
nucunu dogurmus ve bu durumun strdiirilemez olmast nedeniyle uluslararasi ilis-
kilerin yonetilmesine iliskin yeni yontemlerin arayisi baslamistir. Bu arayisin ilk
meyvesi Birinci Dinya Savast'ndan sonra 1919 Versay Andlasmast ile kurulmus
olan Milletler Cemiyeti’dir. Bu teskilatla amaclanan uluslararas: baris ve giivenligi
ilgilendiren sorunlart Cemiyet’in Orgiit yapisi icinde ele almak suretiyle devletlerin
tek baslarina karar vermelerinin 6niine gecmek olmustur. Ancak Cemiyet kararla-
rinin yalnizea tavsiye niteliginde oldugu kabul edildiginden bu yap: devletler ara-
sindaki iliskilerde alinan kararlarda etkin olamamuis ve ikinci buiytik savasin yasan-
masina engel olamamistir. Tkinci Diinya Savast’ndan sonra uluslararas: iligkilerin
baska savaslara kurban edilmesini Onleyecek bir sisteme oturtulmasi konusunda
devletler arasinda bir ortak goris olusmus ve bu amacla 1945 San Fransisko Kon-
feransi ile baslayan miizakereler ayni yil imzalanan Birlesmis Milletler (BM) Sartt
ile hedefine varmustir.

Bu teskilatin yapist Cemiyetinkinden farkli bir bicimde olusturulmus (1946 ni-
san ayinda toplanan Milletler Cemiyeti Genel Kurulu teskilatin 19 Nisan 1946 itiba-

Tirkiye bu orgiite 1932
yilinda iye olmustur ancak
ABD iiye olmaktan
kacinmistir.

San Fransisko Konferansina
katilan Tiirkiye bundan 6tiirii
orgiitiin asli tyesi sifatina
haizdir.
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riyle sona erdigine ve bitiin arsiv ve mallarinin BM’e aktarilmasina karar vermis-
tir.) ve uluslararast baris ve giivenligi ve insan haklarini ilgilendiren meselelerin
devletlerin ytrtitme organlarinin disinda faaliyet gosteren bir uluslararast biirokra-
tik yapi tarafindan da izlenmesine ve yonlendirilmesine imkan taninmistir. Ancak
bu amacla kurulan teskilatin ana karar alma organi olan ve biittin tye tlkelerin ka-
tildig1 Genel Kurul’a sadece tavsiye niteliginde karar alabilmesi yetkisi taninmuistir.
Teskilatin uluslararast baris ve giivenlige iliskin durumlarda baglayict karar alma
yetkisine sahip organi olarak icinde ikinci Diinya Savasni kazanan bes devletin
daimi Uiye olarak bulundugu on bes tiyeli Giivenlik Konseyi kurulmustur. Bu or-
gana BM Sart’'nin VII. Bolimii’'ne gore uluslararast baris ve glivenligin tehdit edil-
digi veya bozuldugu durumlarda bu durumu ortadan kaldirmak amaciyla silahli
glc kullanma dahil gereken her tirli tedbiri alma yetkisi verilmistir. Ancak icinde
yer alan daimi tye devletlerin soguk savas ortaminin ideolojik kamplasmasindan
etkilenerek teskilatin amag¢ ve hedefleri uyarinca davranmamalari orgtitiin etkinli-
gini dnemli dlctide azaltmistir. Bununla beraber teskilat ana organlarinin istemesi
halinde harekete gecebilen ve tavsiye niteliginde kararlar alabilen bir Genel Sek-
reterlik ve bir Ekonomik ve Sosyal Konsey ile devletlerin talebi hdlinde devreye gi-
rebilen bir Uluslararast Mahkeme seklinde diizenlenmis olan bu uluslararasi biu-
rokratik Orgtitlenme yeni bir diinya savasinin ortaya ¢ikmasini dnlemis ve ulusla-
rarast iligkilerle ilgili hemen her konuda uluslararasi isbirligini artiracak kararlara
onculik etmistir.

ikinci Diinya Savast sonrast dénemin soguk savas ortaminin etkisiyle siyasi ve
askeri alanlarda kamplasan devletlerin savunma alaninda BM catist altinda kurul-
mast planlanmis olan ortak askeri glic yerine NATO ve Varsova Pakti adi verilen
iki farkli bolgesel giivenlik teskilati kurma yoluna gitmeleri uluslararasi baris ve
glivenlige iliskin meselelerin ortak bir ¢ati altinda ele alinmasi imkanini zayiflatict
bir faktor olmustur. Bu kamplasmayt asmak tizere 1975 yilinda baslayan diizenli
araliklarla toplanan uluslararasi konferanslar seklinde ortaya cikan ve 1994 yilinda
bir uluslararasi teskilat hiline gelen Avrupa Guivenlik ve Isbirligi Teskilat: fakli iki
kampa mensup devletlerin gtivenlik sorunlarini bariscil yontemlerle ¢cozmelerine
yonelik bir ortam yaratmaya calisiimis ve ozellikle silahlanma yarisinin durdurul-
masinda oldukca basarilt sonuclar vermistir. Bu teskilat Soguk Savas’'in sona erme-
sinden sonra Dogu Avrupa, Balkanlar, Kafkasya ve Orta Asya’da Sovyet sistemin-
den cikan tlkelerin karsilastiklart siyasi, sosyal ve ekonomik sorunlari ¢cozmeleri
icin bunlara hukuki ve teknik destek vermektedir.

Ikinci Diinya Savasrndan sonra ortaya ¢ikan bir baska teskilatlanma alani ulus-
lararast ekonomik iliskilerdir. Devletlerin teknolojik imkanlarla artan ekonomik
iliskilerini devletin egemenligi prensibine oturtan korumact anlayis yalnizca eko-
nomik bir mesele olmayip kimi hillerde savas da yol acabilen bir giivenlik mese-
lesi de oldugundan bu konuyu da bir uluslararas: biirokratik yap1 icinde ele alma
lizumu ortaya ¢ikmistir. Bu amacla ilk olarak 1944 yilinda yapilan anlasmalarla
Uluslararast Para Fonu ve Diinya Bankast adi verilen iki teskilat kurulmus ve bu
teskilatlar vasitasityla devletlerin mali yapilart kontrol altina alinarak devletlerin fi-
nansal konularda tek baslarina karar almalari nedeniyle ortaya cikabilecek ulusla-
rarast parasal dengesizlikler (6zellikle dis bor¢ aldigi kurumlara yapacagi 6deme-
leri aksatmas1) 6nlenmeye ve gelismekte olan devletlerin alt yapt sorunlarini ¢6z-
meye yonelik projelere dis finansal destek bulmada karsilasabilecekleri problem-
ler giderilmeye calisilmistir. Uluslararast ekonomik iliskileri serbest hile getirecek
diizenlemeler getiren diger bir yapi 1948 yilinda GATT adiyla kurulan ve 1995 yi-
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linda Diinya Ticaret Orgiitii adin1 alan uluslararas: teskilattr. Bu teskilat vasitasty-
la uluslararast ticarette devletlerin tek baslarina kendi pazarlarini (6zellikle giimrik
tarifeleri ve kotalar yoluyla) korumaya yonelik kararlar almasinin dnlenmesi ve
aralarindaki ekonomik meseleleri kendi mahkemeleri yerine bir uluslararasi ha-
kem mahkemesi 6ntine getirmek suretiyle ¢cozmeleri amaclanmistir.

1945 sonrast donemde devletlerin kendi baslarina ¢cozmekte zorlandiklart diger
bazi sorunlari uluslararast teskilatlar yoluyla diizenledikleri goze carpmaktadir. Bu
teskilatlar uzman olduklart alanla ilgili sorunlart organlari vasitasiyla ya da kurduk-
lar1 komisyon ve komiteler araciligiyla ele alarak hukuki ve teknik ¢coztimler Giret-
mektedirler. Uzmanlasilan konular arasinda yer alan gida, egitim, saglik, cevre,
kultir, tasimacilik ve kalkinma gibi genis uluslararast isbirligini gerektiren konular
ozellikle Birlesmis Milletler Teskilati catist altinda faaliyet gosteren bir takim teski-
latlar tarafindan diizenlenmektedir (6r., FAO,UNICEF,WHO, UNEP, UNESCO, IMO,
ICAO, UNDP vd.) Bunlarin yaninda savasta énce kurulmus olan ve 1945’den son-
ra BM buinyesine katilan Evrensel Posta Birligi, Uluslararast Komuinikasyon Birligi
ve calisanlarin haklart ve giivenligine iliskin konularda faaliyet gosteren ILO gibi
teskilatlar da mevcuttur.

Ikinci Diinya Savastndan sonra uluslararast iligkiler alanini devletlerin tekelin-
den almaya yonelik anlayis sadece diinya capinda degil bolgesel diizeyde de etkili
olmustur. Bolgesel acidan en etkin yapilar arasinda Avrupa kitasinda olusturulan iki
teskilat 6ne ¢ikmaktadir. Bunlardan birincisi 1949 yilinda kurulmus olan Avrupa
Konseyi adini tastyan ve Avrupa’da demokrasi ve insan haklarint devletlerin tsttin-
de bir denetime tabi kilmay: amaclayan teskilattir. Bu teskilat 6zellikle kendi biin-
yesi icinde 1950 yilinda imzalanmis Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi ve bu sozles-
meye devletlerin uymasini denetleyen 1959 yilinda kurulmus Avrupa insan Haklar
Mahkemesi araciligiyla Avrupa kitasinda yasayanlarin insan haklarint koruma gore-
vini yerine getirmektedir. Bu mahkemeye basvuru hakk: her akit devlete ve Sozles-
menin ihlali dolayistyla magdur oldugunu distinen her kisiye acik tutulmustur. Av-
rupa’da bolgesel ekonomik iliskilerin bir uluslararasi yapinin kontroliinde stirdurtil-
mesine yonelik ortak kanaatin olusumuna imkan tanidig bir baska teskilat 1957 Ro-
ma Andlasmasi ile kurulan Avrupa Ekonomik Toplulugu’dur. Bu yapr ile tye dev-
letler aralarindaki ekonomik iliskileri Avrupa ¢apinda organize edecek bir uluslara-
rast burokratik teskilatin kontroliine birakmayi ve bu suretle ekonomileri birbirine
entegre ederek tek bir Avrupa ekonomik pazarimnin kurulmasini amaclamislardir. Bu
teskilatin basarist tiye devletleri aralarinda 1992 yilinda Avrupa Birligi (AB) adin
verdikleri yeni bir yapilanmayla dis isleri politikalari ile go¢, uyusturucu ve teror gi-
bi uluslararasi adli konularda is birligi yapmaya ve 1999 yilinda ortak para kullan-
maya yoneltmistir. Avrupa capindaki bu yapilanmalarin basarist diinyanin geri ka-
lani icinde bir 6rnek teskil etmis ve Amerika, Afrika ve Asya kitalarinda da demok-
rasi, insan haklari ve ekonomik entegrasyonu ilerletmeye yonelik bolgesel teskilat-
lar kurulmustur. Ornek olarak Organization of American States, African Union,
NAFTA, MERCOSUR, COMESA, CISFTA, ASEAN vd. verebiliriz.

Bu bolimde son olarak uluslararast hukukta teskilatlar arasinda bunlarin bir ta-
kim ozellikleri ele alinarak yapilmis siniflandirmalardan bahsetmek gerekmektedir.
Ancak bu siniflandirmalar tegkilatlart birbirinden kesin cizgilerle ayirmayip bazen
bir teskilat bir kag¢ farkli 6zelligi icinde barindirabilmektedir. Teskilatlar acisindan
yapilan ilk ayrim acik ve kapali teskilatlar ayrimidir. Teskilatlarda tyelik ve tyeli-
gin getirdigi hak ve ytuktmliltkler konulart genellikle teskilatin kurucu andlasma-
sinda ayrintili olarak diizenlenir. Sayet buna iliskin diizenleme yapilmamigsa tye-

Tiirkiye Avrupa konseyi'ne
kurulusundan beri dyedir.
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lik kurucu andlasmanin degistirilmesi usuliine tabi olur. Acik teskilatlarda tyelige
kabul sadece miracaat ve lyelerin cogunlugunun kabuli Gizerine mimkindtr. Bu
tiir teskilatlara 6rnek olarak BM catist altinda faaliyet gdsteren uzmanlik teskilatla-
11 gosterilebilir. Buna karst kapali teskilatlarda tiyelik siki sartlara baglanmustir. Me-
sela BM’e lye olabilmek icin tiyelik talebinin Guivenlik Konseyi daimi tiyelerin hic
birisinin veto etmedigi toplam dokuz olumlu oyla Genel Kurul'a tavsiye edilmesi
ve Genel Kurul'un da bunu 2/3 cogunlukla kabult gerekmektedir. Yine NATO tes-
kilatina ve AB’ne uyelik icin tyelik talebinin mevcut tiyelerin oybirligi ile kabuli
sarti aranmustir. Kimi teskilatlarda ise tyelik belli bir cografyada bulunan ya da bel-
li bir dine mensup olan devletlere acik tutulmustur (6r., Afrika Birligi Teskilati, Ka-
radeniz Ekonomik Isbirligi Teskilati, Arap Birligi Teskilati, islam Konferanst Tegki-
latt vbo).

Teskilatlarin niteliklerine gore yapilan ayrimlardan bir digeri teskilatin faaliyet
gosterdigi alanlarin cesitliligine gore yapilan ayrimdir. Bu acidan bazi teskilatlar
uluslararasi toplumu ilgilendiren pek cok konuda faaliyet gostermekte olduklarin-
dan genel amagch teskilat olarak adlandirilirlar. Bu tir teskilatlara 6rnek olarak ba-
ris ve glivenlik, demokrasi, insan haklari, ekonomik kalkinma gibi konularda faali-
yet gosteren BM, Avrupa Konseyi ve AGIT gosterilebilir.

Buna karst yine uluslararasi toplumu ilgilendiren belli bir konuda faaliyet gos-
teren dzel amagch teskilatlar bulunur. Bu teskilatlar uluslararast iliskilerin bir diizen
gerektirdigi ekonomik, sosyal ve teknik alanlarda faaliyet gosterirler (6r., Diinya
Ticaret Orgiitii, OECD, ILO, UNESCO, Uluslararast Denizcilik Orgiitii, Uluslararasi
Telekominikasyon Birligi vb.).

Teskilatlar arasinda yapilan bir baska ayrim ise teskilata taninan karar alma yet-
kisinin niteligine gore yapilmaktadir. Bu agidan tegkilatlar tiye devletler acisindan
sadece tavsiye niteliginde karariar alabilenler ve tye devletleri baglayict karariar
alabilenler olarak ikiye ayrilmaktadir. Bunun yaninda baglayici kararlar alabilen
teskilatlarin baziari s6z konusu karar teskilatin karar alma organindaki temsilcile-
rin oy ¢oklugu ile alabiliyorsa bu tir teskilatlara supranasyonel teskilatiar adr ve-
rilmektedir. BM teskilatinin karar alma organlart bu ayrima gore incelendiginde
gorulmektedir ki Genel Kurul, biitce, gecici tiye secimi ve yeni Gye alimi disinda-
ki konularda sadece tavsiye niteliginde kararlar alabiliyorken Giivenlik Konseyi,
uluslararasi baris ve giivenlige iliskin kararlar alma yetkisini hem tavsiye hem de
baglayici kararlar alma seklinde kullanabilmektedir. Yine AB ad: verilen teskilatin
karar alma organi olan Bakanlar Konseyi’nin agirlastirilmis (tiye devletlerin niifus
oranlarma gore) ya da basit oy coklugu ile bitiin tyeler icin hem baglayict hem
de tavsiye niteliginde kararlar alma yetkisi bulunmaktadir.

Mal ve hizmetlerle ilgili uluslararasi ticaretin iiye devletler arasinda serbestce yapilmasi-
m1 saglamak amaciyla kurulmus olan Diinya Ticaret Orgiitii iiye devletlere orgiit andlasma-
larina aykar: bir sekilde ticareti kisitlayici kararlar alan diger bir iiye devlete kars1 orgii-
tiin hakem mahkemesinde dava agma hakk: getirmistir. Bu mahkemenin kararlar1 sadece
tavsiye niteliginde olsa da bu kararlara uyulmamasi halinde kazanan taraf meseleyi 6rgii-
tiin Genel Konseyi'ne getirebilir. Genel Konsey haksiz c¢ikan tarafin andlasmalardaki yii-
kiimlerine uymasini isteyen bir karar alabilir. Sizce Diinya Ticaret Orgiitii teskilata taninan
karar alma yetkisinin niteligine gore ne tiir bir teskilattir?
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Uluslararasi Teskilat Tanimi ve Tegkilatlarin Hukuki
Kisiligi

Uluslararasi teskilatlarin tanimi konusunda teskilatlarin hukukunu diizenlemek
tzere hazirlanmis milletler arast andlasmalarda (6r.,1975 tarihli Evrensel Nitelikte-
ki Uluslararas: Tegkilatlarla iliskilerde Devletlerin Temsiline dair Viyana Konvansi-
yonu, 1986 Devletler ve Uluslararasi Teskilatlar veya Uluslararas: Teskilatlarin Ken-
di Aralarindaki Andlasmalar Hukukuna dair Viyana Konvansiyonu vd.) acik bir ta-
nim vermekten kacinildigt gbze carpmaktadir. Bu andlasmalar uluslararas: teskilat-
lar1 tanimlarken sadece “hiikiimetleraras: teskilat” demekle yetinmistir. Buna kar-
sin Uluslararast Hukuk Komisyonu tarafindan hazirlanmakta olan fakat hentiz dev-
letler tarafindan kabul edilmediginden sadece bir andlasma taslag: niteligi tasiyan
Uluslararast Teskilatlarin Sorumluluguna dair Konvansiyon’un ikinci maddesi daha
ayrintilt bir tanim icermektedir. Bu maddeye gore uluslararasi teskilat “bir andlas-
ma ya da uluslararast hukuka tabi bir baska enstriimanla kurulmus olan ve kendi-
ne ait uluslararast hukuki kisiligi olan bir organizasyondur”.

Yukarida bahsettigimiz kaynaklarda yer alan tanimlardan hareketle uluslarara-
st hukukun kisilerinden biri olan uluslararasi teskilatlarin bir uluslararasi andlasma
veya bir baska uluslararast hukuk enstriimani (6r., BM Endustriyel Gelisme Teski-
latt ile BM Ticaret ve Gelisme Teskilati birer BM Genel Kurul karart ile kurulmus-
tur) ile kurulabilecegini soylemek miimkiindur. Yine uluslararasi teskilatlarin tye-
leri bakimindan giiniimtzde karsilastigimiz bir bagska 6énemli husus artik teskilatla-
ra devletlerin yaninda baska teskilatlarin da tiye olarak katilabilmesidir. Ayrica ki-
mi uluslararasi teskilatlarin iye olmayan devletler, hiikiimet dist sivil toplum kuru-
luslari veya ulusal kurtulus hareketlerinin (6r., BM Genel Kurulu'nda Filistin Yone-
timi'ne taninan gozlemci statiisti gibi) organlarinin ¢alismalarina farkls statiilerde
katilabilmelerine izin verdikleri gorilmektedir. Bu statiler katilimciya oy hakki
vermese de glindemi takip etme ve goriis sunma gibi haklar tanimaktadir.

Uluslararas: teskilatlarin tanimina iliskin kaynaklarda bu tanimda yer alan bir
baska unsur s6z konusu teskilatin hukuki kisiliginin varligidir. Uluslararast huku-
kun kisileri olarak kabul edilen devletlerin yanisira uluslararasi teskilatlarin da hu-
kuki kisilige haiz oldugunun kabuli onlarin da uluslararasi alanda bir takim hak
ve borclara ehil olmalart sonucunu dogurur. Ancak uluslararas: teskilatlarin devlet-
lerden farkls bir siyasi yaprya haiz olmalar (Teskilatlarin tlke, halk ve tilkesel ege-
menlik gibi unsurlart bulunmamaktadir.) ve devletler tarafindan genellikle bir and-
lasma ile kurulmalart bunlara taninan uluslararas: kisiligin farkli olmasi gerektigini
bize gostermektedir. Bu farklarin neler oldugu konusunda bize yol gosteren yine
BM Adalet Divani'nin 1949 tarihli “Tazminatlar” kararidir. Divan, Birlesmis Millet-
ler'in uluslararast alanda kendi adina hak arama yetkisi olup olmadig: sorusuna ce-
vap aradigi bu kararinda ise bir uluslararasi teskilat tanimi vererek baslamistir. Bu
tanima gore uluslararasi teskilatlar “devletlerin hukuka uygun amaclarini yerine
getirmek lizere daimi olarak bir araya gelerek olusturduklari, bu amaclart gercek-
lestirmek icin bir takim organlarla donattiklart, hukuki yetki ve sorumluluklar ba-
kimindan tegkilat ve Giyeleri arasinda bir ayrim bulunan ve bir uluslararast andlas-
ma ile kurulmus olan uluslararast hukuk kisileridir.” Divan bu tanimdan yola ¢ika-
rak bir orgitiin hukuki kisiliginin mevcudiyeti icin s6z konusu orgtitiin kurucu
andlasmasinda bazi unsurlarin bulunmasi gerektigine yonelik bir 6l¢tt ortaya koy-
mustur. Buna gore bir teskilatin kendine ait bir hukuki kisiliginin kabul edilebil-
mesi icin kurucu andlasmada ona ait bir takim organlarin (genellikle bir genel ku-
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rul, bir idare organi ve bir sekreterya) olusturulmus olmasi ve teskilatin bu organ-
lar vasitastyla kullandigi kendisine ait birtakim yetkilerinin bulunmast énem tasir.
Diger bir deyisle bir teskilatin hukuki kisiligi onun kendisini kuran devletlerden
bagimsiz bir sekilde hareket edebilecek teskilat ve yetki yapisina sahip oldugu 6l-
clide mevcut olabilir. Bu konuda dikkate alinmasi gereken bir baska husus da s6z
konusu tesgkilatin kendisine ait bir buit¢esinin olup olmadigidir. Uluslararas: tegki-
latlarin butceleri genellikle tGiye devletlerin katki paylari ve bazi durumlarda da tes-
kilatlarin muhtelif faaliyetlerinden elde edilen kazanclardan olusmaktadir. Ancak
bir biitcenin teskilatin amaclari dogrultusunda gerceklestirilen faaliyetlerden do-
gan giderleri karsilamak tizere teskilatin yetkili organi tarafindan alinan kararlar
uyarinca kullanilmasi teskilatin bagimsiz kisiliginin tespitinde ¢nemli bir unsurdur.

Divan’in s6z konusu kararda teskilatlarin uluslararas: kisiligine dair yaptg bir
baska tespit bu kisiligin teskilata Giye olmayan devletler acisindan taninmasi gere-
kip gerekmedigine iliskindir. Bu konuda Divan’in getirdigi ol¢tit uluslararasi top-
lumun cogunlugunu temsil eden ¢ok sayida devletin biraraya gelerek olusturdugu
bu yapinin Giye olmayan devletler acisindan bir “objektif uluslararas: kisilige” haiz
olabilecegi yontindedir. Yani BM orgtiti uluslararasi alanda eylem ve islemlerde
bulunurken tiye olmayan devletler bu orgitiin hukuki kisiligini tanimadiklarini id-
dia edemezler. Her ne kadar bu ol¢tit BM gibi bir 6rglit acisindan kolaylikla kabul
edilse de onun kadar ¢ok sayida tiyeye ve genis yetkilere sahip olmayan orgtitler
acisindan ayni olctitiin uygulanabilirligi bir sorun teskil etmektedir. Bu nedenle di-
ger teskilatlar acisindan uluslararast hukuk kisiliginin Giye olmayan devletlere kar-
st iddia edilebilmesi ilgili devletin s6z konusu teskilatla spesifik olayda bir hukuki
iliskiye girme iradesi gostermis olup olmadigina gore karar verilmesi gereken bir
husustur.

Uluslararasi Teskilatlarin Kurucu Andlasmalarinin Yorumu
ve Tegkilatlarin Yetkileri ve Sorumlulugu Meseleleri
Uluslararasi teskilatlarin genellikle devletler arasinda yapilan bir uluslararasi andlas-
ma ile kuruldugunu ve bazi nitelikleri tasimalart halinde kendilerine ait bir ulusla-
rarast hukuk kisiligi kazandiklarini gormustik. Bu acidan bakildiginda teskilatlarin
uluslararast hukukun asli kisileri olan devletlerin iradelerinden tiiremis hukuk kisi-
leri oldugunu soylemek miimkiindiir. Keza BM Adalet Divani 1966 yilinda verdigi
Niukleer Silahlarin Kullanilmasinin Mesruiyeti kararinda bu durumu tespit ederek
uluslararasi teskilatlarin uluslararast hukukun kisisi olmakla birlikte devletler gibi
genel yetkiye haiz olmadiklarini ve ozellik prensibi geregi sinirlart kurucu devletle-
rin ilerletilmesini istedikleri ortak menfaatlerin bir fonksiyonu olarak beliren ve tiye
devletlerce teskilata verilmis olan yetkilerle donatildiklarini ifade etmistir.

Bir teskilatin yetkilerinin neler oldugu ve bu yetkileri hangi organlar vasitasiy-
la kullanacag teskilatin kurucu andlasmasinda tanimlanir. Ancak teskilat organla-
1 bu yetkilerini kullanirlarken zaman zaman alian kararlarin kurucu andlasmada
belirlenen yetki smirlart icinde kalip kalmadigi (Kalmadig: tespit edilirse ya karar
gecersiz olur ya da kurucu andlasmanin degistirilmesi yoluna gidilerek kararin
alinmasi mesrulastirilir.) bir hukuki sorun olarak ortaya cikar. Bu tir hukuki sorun-
lart ¢cozme yeri genellikle teskilatin kendi organlari olmaktadir. Ancak pek cok tes-
kilatta sorunu ¢ozen organ yine tartismali karari veren ya da bunu icra eden organ
oldugundan hukuki bir mesele olan yetki meselesinin yargisal usullerle ele alinma-
st mimkiin olmamaktadir. Bu durumda hukuka aykiriligi iddia eden devlet acisin-
dan karara uymak ya da tegkilattan ayrilmaktan baska care bulunmamaktadir.
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Kimi gelismis teskilatlarda yetki ile ilgili uyusmazliklar teskilatin yargi organina
birakilmistir. Bu takdirde ilgili mahkeme kurucu andlasmaya uluslararasi andlas-
malarin yorumuna iliskin hukuk kurallarint uygulamak suretiyle sorunu hukuki
yoldan gidermeye calisir. Bu acidan BM Adalet Divani teskilat organlarinin talebi
dogrultusunda kullandig: istisari miitala yetkisini bu tiir sorunlari incelemek tizere
kullanmustir. Ornek olarak Divan’in 1954 tarihli Idari Hakem Mahkemesi karari,
1962 tarihli BM’in Bazi Giderleri karart ve 1970 tarihli Namibya kararina bakilabi-
lir. Yine AB Adalet Divani'nin bu teskilatin yetkilerinin neler olduguna karar ver-
me konusunda miuinhasir yargt yetkisi mevcuttur. Bu konuda BM Adalet Divani’'nin
1949 Tazminatlar kararinda ortaya koydugu uluslararasi teskilatlarin “ortiili yetki-
leri” prensibi 6nemlidir. Divan bu prensibe dayanarak tye devletlerin teskilata kar-
st yuklendikleri yiiktiimlerin niteligi ve teskilatin uluslararast alanda ytklendigi yi-
kiimlerin niteligine bakilarak kurucu andlasmada acikca yer almasalar da bir teski-
latin kurulus amacint gerceklestirmek icin gereken ortilt yetkilere haiz sayilabile-
cegi yorumuna gitmistir. Ancak bu tiir bir yoruma dayali yetki ihdasinin yargt yo-
luyla ortilt bir yasama faaliyeti hiline dontiismesi riski vardir. Zira boyle bir yo-
rumla teskilatin yetkilerinin giderek artmasi ve tiye devletlerin egemenliginin ken-
di rnizalart disinda sinirlandirilmast mimkinddr.

Yukarida da belirtildigi tizere uluslararasi teskilatlarin kullandigi yetkiler ve
uluslararast sorumlulugu bakimindan devletlerle aralarinda bir paralellik kurmak
yanlis olup bu konuda kurucu andlasmaya bakarak karar vermek gerekmektekte-
dir. Bununla beraber bugtin uluslararast alanda faaliyet gosteren teskilatlarin ¢o-
gunlugu acisindan su asagida yer alan yetkilerin ve sorumluluklarin mevcudiyetin-
den 56z edilebilir:

a) Andlasma yapma yetkisi

Her ne kadar bir teskilatin kurucu andlasmasinda acikca teskilata taninmis bir
andlasma yapma yetkisi bulunmasa da bu yetkinin kurucu andlasmay: yorumlama-
ya yetkili organ tarafindan kurucu andlasmanin bir biitiin olarak yorumundan ha-
reketle “ortiili yetkiler” prensibi dogrultusunda kabul edilmesi miimkindiir. Mese-
la BM Sarti bu konuda bir hitkiim tasimasa da bu teskilatin tiye devletlerle genel
merkez andlasmalari, bir takim askeri andlagsmalar (barist saglama ve koruma giict
andlasmalart vb.) ve diger teskilatlarla is birligi andlasmalari yaptig: gortilmektedir.
Uluslararasi teskilatlarin yapmus olduklart andlasmalara uygulanacak hukuku tespit
etmek lizere 1986 tarihli Devletler ve Uluslararast Teskilatlar ve Uluslararast Teski-
latlarin Kendi Aralarindaki Andlasmalara dair Viyana Konvansiyonu yapilmistir.
Uluslararast teskilatlarin andlasma yapma yetkisi acisindan ortaya ¢ikabilecek bir
baska sorun soz konusu yetkiyi hangi organin kullanacag: ve soz konusu andlas-
may1 teskilatin tek basina yapip yapamayacagidir. Bu mesele yine teskilatin kurucu
andlasmasinin yorumlanmast suretiyle coziilmekte ve AB’in yaptigt kimi andlasma-
larda oldugu gibi andlasmanin geregi gibi yerine getirilmesi icin gerekiyorsa yapi-
lacak andlasmaya teskilatin yaninda tiye devletler de taraf olmaktadir.

b) Uluslararasi talepte bulunma yetkisi

BM Adalet Divani 1949 tarihli “Tazminatlar” kararinda BM’in talepte bulunma
yetkisini bunun teskilatin amac ve fonksiyonlarini etkin bir sekilde yerine getirme-
si icin zorunlu oldugu gerekcesine dayandirmistir. Buradan hareketle diger teski-
latlar bakimindan da uluslararasi talepte bulunma yetkisinin kurucu andlasmanin
yorumlanmasi suretiyle ortaya koyulabilecegi soylenebilir.

Bu yetki ile baglantili bir baska durum teskilatlarin uluslararast mahkemeler
ontinde hak arama yetkisidir. Bu ac¢idan teskilatlarin uluslararasi kisiligine ve talep-
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te bulunma yetkisine dayanarak uluslararast mahkemeler 6ntinde bulunma yetkisi
oldugu kabul edilmekteyse de bu tiir mahkemelerde basvuru hakki genellikle dev-
letlere tanindigindan teskilatlar bu yolu pek fazla kullanamamaktadir. Bu acidan
onemli bir 6rnek BM Adalet Divani Stattisii’'nde bazi tegkilatlara taninmis olan da-
nisma gorlsi alma hakkidir. Bu hakka dayanarak BM Genel Kurulu ve Giivenlik
Konseyi dogrudan her konuda ve BM’in diger organlart ile BM catist altinda faaliyet
gosteren uzmanlik teskilatlart ise faaliyet gosterdikleri alanla ilgili bir hukuki sorun
hakkinda Genel Kurul'un izni ile bu mahkemeden danisma gorisi isteyebilir.

¢) Misyon génderme ve imtiyaz ve muafiyetler kullanma

Uluslararasi tegkilatlarin kurucu andlasmalari acik¢a veya ortiilt sekilde sz konusu
teskilata tiye olan veya olmayan devletlere ya da diger teskilatlara resmi diplomatik
temsilci veya teskilat adina faaliyet gorecek kisileri gonderme yetkisi tantyabilir. Uygu-
lamada teskilatlarin faaliyet konularmna gore sivil ya da askeri kisileri ilgili tilke ile and-
lasma yapmak (6r., NATO’nun yaptigi kuvvetlerin stattisti andlasmalary) suretiyle belli
bir tilkede faaliyette bulunmak tizere vazifelendirdigi goriilmektedir. Uluslararasi teski-
latlarin etkin bir sekilde isleyebilmesi icin teskilat blinyesinde faaliyet gosteren persone-
lin ve bunlarin kullandigi bina ve ara¢ gereclerin asgari birtakim imtiyaz ve muafiyetler-
den faydalanmast gerekmektedir. Ancak devlet temsilcisi diplomatlara taninan diploma-
tik imtiyaz ve muafiyetlerden daha dar bir koruma 6ngoren ve fonksiyonel muafiyet
(Bunun i¢ine genellikle yargi muafiyeti ve vergi muafiyeti gibi konular girmektedir.) adi
verilen bu kurallar tegkilat gorevlilerine sadece gorevleri icabt yaptiklar isler bakimin-
dan hukuki bir takim muafiyetler getirmektedir (Divan’n bu muafiyetlerle ilgili 1989 ta-
rihli BM’in Imtiyaz ve Muafiyetleri Konvansiyonu karart ve 1999 tarihli insan Haklari Ko-
misyonu Raportori'niin Muafiyeti karart mevceuttur.). Yine teskilatlarin kendi calisanla-
rinin gorevleri sirasinda ugradiklart hukuka aykiriliklardan korunabilmesi amaciyla
uluslararasi alanda “fonksiyonel himaye” hakki denen bir hakk: kullanmalar mtimkiin-
dir. BM Adalet Divani bu konuyu 1949 tarihli Tazminatlar kararinda ele almis ve bu
hakkin BM Sartt icinde bulunan bir orttilti yetki olduguna karar vermistir.

BM Sarti’'nin 105. maddesi tegkilatin tiye devletlerin her birinin tilkesinde amaclari-
ni yerine getirebilmesi icin gereken imtiyaz ve muafiyetlere haiz olacagini ve yine tes-
kilatta gorevlendirilmis tiye devlet temsilcilerinin ve teskilat memurlarmnin gorevlerini
bagimsiz bir bicimde yerine getirebilmeleri icin gereken imtiyaz ve muafiyetlere sahip
olacaklart hitkmiint getirir. Bu maddede yer alan imtiyaz ve muafiyetleri ayrintili bir
sekilde diizenlemek amaciyla ayrica 1946 tarihli BM'in imtiyaz ve Muafiyetlerine dair
Konvansiyon ile 1947 tarihli Uzmanlik Tegkilatlarmim Imtiyaz ve Muafiyetlerine dair
Konvansiyon yapimistir. Diger teskilatlar bakimindan ilgili uluslararasi kurallar 1975
tarihli Devletlerin Evrensel Nitelikteki Uluslararas: Teskilatlarla iliskilerinde Temsiline
dair Viyana Konvansiyonu'nda diizenlenmistir.

Yine uygulamada teskilatlarin kendisine taninmast gereken muafiyetler konu-
sunda ilgili teskilatin meseleyi faaliyette oldugu devlet ile bir andlasma yaparak
diizenleme yoluna gittigi gortilmektedir. Mesela BM ve ona bagli uzmanlik teski-
latlarinin ABD’de bulunan binalarinin statiistint belirlemek tizere bu tlke ile 1947
yilinda bir genel merkez andlasmast yapilmistir. BM Adalet Divani bu andlasma ile
ilgili 1989 tarihli BM’in Imtiyaz ve Muafiyetleri Konvansiyonu kararinda stz konu-
su andlasmanin ABD’ni andlasma ile ilgili bir uyusmazlik hilinde BM ile birlikte bir
uluslararast hakem mahkemesine basvurmak zorunda biraktigini ifade etmistir.
Turkiye ile BM teskilati arasindaki iliskiler 1965 yilinda yapilmis olan BM Tegkilati
ve [htisas Tesekkiilleri ile Hikimetimiz Arasinda Yapilan Degistirilmis Teknik Yar-
dim Standart Andlasmasi’nda dizenlenmistir.
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d) Teskilatin uluslararasi alanda sorumiulugu

Bir uluslararast teskilatin Giye devletlerden ayrt bir hukuki kisiliginin olmasit ha-
linde o teskilatin islevlerini yerine getirirken ortaya cikabilecek hukuka aykiri du-
rumlardan sorumlu tutulmasi miimkiin ve gereklidir. Bu sorumlulugun teskilatin
her tiir organi ve teskilat gorevlilerinin teskilat adina gerceklestirdikleri faaliyetleri
kapsadigi soylenebilir. Ancak bu giin icin AB gibi istisnalar disinda kurucu andlas-
malarinda bu sorumlulugun ve buna iliskin yargisal yollarin diizenlendigi hiikiim-
ler tastyan uluslararasi teskilatlarin sayist cok azdir. Bu acidan mesela BM Adalet
Divanr'nda sadece devletlere karst dava acilabilir. Bu nedenle Divan 1971 tarihli
Namibya kararinda teskilatin diger organlarmin almis oldugu kararlar hakkinda
yargillama yapma yetkisine haiz olmadigina hiikmetmistir. Dolayistyla her bir tes-
kilatin yetkili organt uluslararas: hukuka aykiriligs iddia olunan eylem ve islemleri
kendi basina denetlemek zorundadir. Ancak IMF gibi bazi teskilatlarda teskilatin
karar alma organi bu tir hukuka aykirilik iddialarini denetleme amaciyla bagimsiz
bir panel olusturma yoluna giderken ICAO ve FAO gibi diger bazilart ise hukuki
sorunlarin ¢oziimlenmesi i¢in bir uluslararast mahkemeye veya tahkime basvurma
hakk: tanimistir. Uluslararasi tegkilatlarin sorumluluguna uygulanacak hukuk ku-
rallart Uluslararast Hukuk Komisyonu tarafindan ele alinmis ve bu konuda bir tas-
lak andlasma hazirlanmistir. Bu taslakta tartismali bir mesele olan tiye devletlerin
teskilatin hukuka aykirt eylem ve islemlerinden sorumlu tutulup tutulamayacag:
hitkme baglanmaya calisiimis ve tiye devletlerin kollektif sorumlulugunun teskila-
tin kendi sorumlulugu konusunda ustline diiseni yerine getirmemesi hilinde de-
vam edecegi ongorilmustir.

BM kendi gorevlilerinin neden oldugu haksiz fiil ve s6zlesmeden kaynaklanan
zararlarda genellikle kendi sorumlulugunu kabul ederek bunu tazmin yoluna git-
mektedir. Ancak uygulamada BM Guvenlik Konseyi’nin uluslararast baris ve gii-
venligi bozan bir devlete karst aldig1 kararlar uyarinca yurtitilen baris glicii ope-
rasyonlart sirasinda verilebilecek zararlarin nasil tazmin edilecegi konusunda so-
runlar yasanabilmektedir. Bu tiir operasyonlarda bu glictin komutast prensip ola-
rak BM Genel Sekreteri ve onun emri alundaki komutanlarda olsa da sahada bu
glictin icinde bulunan tye tilke askerleri gonderen devlet ile BM arasinda yapilmis
bir andlasma ile diizene koyulmus bir iliski ¢cercevesinde kendi komutanlarina
bagli olarak calismaktadirlar. Bu andlasmalarda s6z konusu askerlerin tabi olacak-
lar1 hukuk da hitkme baglanmakta ve bu genellikle gonderen devletin kendi hu-
kuku olmaktadir. Gonderen devlet bu andlasmada askerlerin disiplinini saglama
ve gerektiginde bunlart cezalandirma ytkimu altina girmektedir. Bununla beraber
bu tir operasyonlara katilmis devletlere karst acilmis davalarda verilmis olan bazi
mahkeme kararlarinda nihai komuta kontroliiniin NATO veya BM’de olmasi nede-
niyle sorumlulugun da ilgili teskilata ait olmasi gerektigine karar verilmistir. Orne-
gin, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin 2001 tarihli Bankovic karari, 2007 tarih-
li Behrami karari; ancak aynt mahkeme 2011 tarihli Al-Jedda kararinda olayda
BM’in etkin kontrolti olmadigindan ihlalden operasyona katilan tiye devletin so-
rumlu olduguna karar vermistir.

Yine bu operasyonlar sirasinda askerlerin meydana getirdigi maddi zararlardan
kaynaklanan mali sorumluluk konusu teskilat ile glice katilan devlet arasinda ya-
pilan bir andlasmaya tabi olmaktadir. Bu operasyon sirasinda giictin kullanildig:
devlet tilkesinde ortaya cikabilecek hukuka aykirt maddi zararlarin tazmini konu-
su ise uygulamada bu devlet ile teskilat arasinda yapilan bir baska andlasma ile ¢o-
zilmektedir. Bunun yaninda BM Giivenlik Konseyi’nin uluslararasi baris ve gtiven-
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ligi bozan bir devlete karst aldigi ambargo ve operasyon kararindan olumsuz se-
kilde etkilenen tictinct kisi ve devletlerin bu zararlarini telafi etmek tizere BM buin-
yesinde faaliyet gosterecek bir tazminat komisyonu kurulmast da mimkindir. An-
cak bu durumda sorumluluk barist bozan devlete ait sayildigindan 6denen tazmi-
natlar bu devletten tahsil edilmektedir.

1991 yilinda Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti icinde baslayan silahli catismalar
bu devletin parcalanmasina yol acmistir. Bu ¢atismalarin uluslararasi baris ve giivenligi
tehdit ettigine karar veren Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi 1999 tarihli 1244 sayili
kararinda Kosova ozerk bolgesini BM adina yonetmek iizere bir Gegici idare Otoritesi
(UNMIK) kurulmasina karar vermistir. Sizce bu karar teskilatin hangi yetkisi icinde yer
alir?

Uluslararasi Teskilatlarin Uye Olan ve Olmayan Devletler
ve Ozel Hukuk Kisileri ile iliskilerine Uygulanacak Hukuk
Uluslararas: teskilatlarin tiye devletlerle iliskilerinin hangi hukuka tabi olacag: so-
runu zaman zaman tartisilan bir meseledir. Bu konuda kabul goren gortis bu ilis-
kinin kurucu andlasmada belirlenen esaslar cercevesinde yurtiyecegi yontindedir.
Ancak uluslararasi teskilatlarin faaliyete gectikten sonra organlari vasitasiyla hukuk
yapma imkanina sahip olduklart da bir gercektir. Bu acidan teskilatin yetkili orga-
ninin aldigt kurucu andlasmanin uygulanmasina ve yorumlamasina iliskin kararlar
ile yine teskilatin andlasma yapma yetkisine dayanarak yaptigi uluslararast andlas-
malarda yer alan hususlar teskilatin Giye devletlerle iliskisine etki edecektir. Bunun
yaninda teskilatin kendi i¢ isleyisi ve calisanlari hakkinda aldigi kararlar da tye
devletlere karsi ileri stirtilebilir. Teskilat organlarinin eylem ve islemlerinin kurucu
andlasmaya uygunlugunun denetimi meselesi ise ya bu tiir uyusmazliklara bak-
mak tzere teskilat biinyesinde kurulmus bir mahkemede ya da teskilat ile tiye dev-
letler arasinda yapilacak diplomatik miizakereler yoluyla ele alinmaktadir.

Teskilat ile Giye devletler arasindaki iliskiye yukarida bahsolunan kurallarin di-
sinda uluslararast hukukun genel kural ve prensiplerinin de uygulanip uygulanma-
yacagi konusunda goris ayriligt vardir. Bazi hukukcular kurucu andlasmay: kapa-
It bir sistem olarak diisinmekte ve uluslararasi hukuka bu iliskide hi¢ yer verme-
mekteyken diger bazilart kurucu andlasmanin da bir uluslararasi andlasma olarak
uluslararast hukukun bir parcasi oldugunu kabul etmektedirler. Bu ikinci goriise
gore kurucu andlasmanin yorumu ve uygulanmasinda ilgili uluslararast hukuk ku-
rallarina andlasmanin acik hitkiimleri ile ters diismedikleri dl¢tide basvurulabilir.
Uluslararast uygulamaya bakildiginda bu konuda BM Adalet Divant 1980 tarihli
Diinya Saglik Orgiitii ile Misir arasindaki Andlasmanin yorumuna iliskin kararinda
uluslararasi teskilatlarin kendi kurucu andlasmalari, taraf olduklar: uluslararasi
andlasmalar ve uluslararast hukukun genel kurallari ile bagli olduklarin: ifade et-
mistir. Yine AB Adalet Divani gibi kendi icinde oldukca kapali bir sistem insa et-
mis olan bir kurucu andlasmanin yorumlanmasi ve uygulanmasini denetlemekle
gorevli bir mahkemenin bile ictihatlarinda yeri geldiginde uluslararast hukuka bas-
vurdugu gortilmektedir.

Genellikle bir uluslararasi teskilati kuran andlasma tye devletlerin i¢ hukukla-
rint diizenlemeye yonelik hiitkiimler tasimaz. Bu nedenle kurucu andlasmada yer
alan ortak amaclarin gerceklestirilmesi icin teskilat organlarinin aldiklart kararlarin
uye devletlerin i¢c hukuklarin: ilgilendiren kisimlarinin yerine getirilmesi o devlet-
lerin iradesine birakilmistir. Bu cercevede BM Sarti’'nin 2(7) maddesi acikca teski-
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latin yetkilerinin tiye devletlerin i¢c hukuklarina karisamayacag: hiikmiind tasir. An-
cak AB’de oldugu gibi kurucu andlasmada bu konuda farkli bir diizenlemeye git-
mek ve teskilat organlarinin alacagi kararlarin tiye devletlerin ic hukuklarinda dog-
rudan etki dogurmasini saglamak da mumktindir.

Teskilatlarin tiye olmayan devletlerle aralarindaki iliskilere uygulanacak hukuk
konusunda ilk hatirlanmasi gereken teskilat kurucu andlasmasinin buna taraf ol-
mayan devletler acisindan bir hak ve bor¢ dogurmayacag: hususudur. Her ne ka-
dar bu konuda bir istisna tastyan BM Sartt madde 2(6) uyarinca bu teskilata tye ol-
mayan devletler de Sart’in prensiplerince hareket etmek zorunda birakilmislarsa da
bu durumun diger teskilatlar acisindan gecerli olmast mimkiin degildir. Buna go-
re bir teskilat ile uluslararasi andlasma yaparak ya da baska bir bicimde hukuki bir
iliskiye girmis Giye olmayan devlet ile teskilat arasindaki iliskiye sadece soz konu-
su uluslararast andlasmanin hikimleri ve/ya bu iliski ile ilgili uluslararast hukukun
genel kural ve prensipleri uygulanabilir. Ancak iye olmayan devletin de teskilatin
tuzel kisiligine ve onun ic¢ isleyisine iliskin kurallara saygi gostermesi gerekir.

Son olarak tizerinde durulmasi gereken bir mesele teskilatlarin gtinliik islerin-
de 6zel hukuk kisileri ile iliskiye gecmelerinden kaynaklanan sorunlardir. Bu ko-
nuda uluslararasi teskilatlarin kendi blinyelerinde calisanlarin calisma hayatina ilis-
kin 6zel dizenlemeler yaptiklari ve bu konuda cikabilecek uyusmazliklarla ilgile-
nen idari mahkemeler kurduklari gorilmektedir. Bu konuda BM Genel Kurulu ta-
rafindan tegkilat ile teskilat gorevlileri arasinda c¢ikabilecek uyusmazliklarla ilgile-
nen bir BM Idari Mahkemesi kurulmustur. Yine BM uzmanlik kuruluslarinda cali-
sanlarin davalarma ILO Idari Mahkemesi bakmaktadir. Bunun disinda bir teskilatin
bir devletin hukuk dizeni cercevesinde o diizene tabi 6zel hukuk kisileriyle bir
ozel hukuk iliskisine girmesi de mimkiindir. Bu hallerde bu iliskinin tabi olacag:
hukuk iliskinin konusuna gore saptanir. Sayet iligki bir akit iligkisi ise bu genellik-
le taraflar arasinda yapilan akitte tanimlanan hukuka tabi olur. Bu ya bir milli hu-
kuktur ya da farkli milli hukuklardan derlenmis kurallardan olusan hukuk genel
prensipleri adi verilen bir 6zerk hukuki dizendir. Boyle bir saptama yapilmamis
veya iliski bir akit iliskisi degilse uygulanacak hukuk meselenin ortaya ¢iktigi dev-
letin hukuk diizenindeki kanunlar ihtilafi kurallarina gore belirlenir. Ancak bu da-
valarda teskilatin ve gorevlilerinin imtiyaz ve muafiyetleri meselesi de giindeme
geleceginden 6zel kisilerin hak aramalarinda sorunlar yasanabilir.

Sizce BM Giivenlik Konseyi tarafindan kurulan ve idare edilen bir baris giicii misyonunda
yer alan askerler uluslararas: hukukun savas zamaninda uygulanmasini 6ngordiigii kural-
lara uymak zorunda midir?

7 SIRA SiZDE
“®
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Ozet

O

Uluslararasi teskilatlarin taribsel gelisimini
aciklamak.

Ondokuzuncu yiizyildan itibaren devletler ara-
larindaki siyasi, ekonomik, sosyal ve teknik ko-
nularla ilgili artan iliskilerinde isbirligini ve ko-
ordinasyonu saglamak lzere uluslararast alanda
faaliyet gosteren teskilatlar kurmaya baslamis-
lardir. Yirminci ytizyilda bu tiir yapilar sayica ve
nitelik olarak artis gostermistir. Guntumuzde
uluslararast teskilatlar uluslararasi iliskilerin
onemli bir unsuru haline gelmistir. Uluslararasi
hukukta teskilatlar teskilata tiye olma, teskilatin
amaclari ve teskilatin karar alma yetkisi baki-

mindan siniflandirilmaktadir.

Uluslararasi teskilatlarin bukuki kisiligini tanim-
layip tirlerini siniflandirmak.

Gunimuzde artik uluslararasi teskilatlarin bir co-
gu kendi basina hareket etme ve uluslararast alan-
da kendi adina hak ve bor¢ sahibi olma imkani-
na kavusmustur. Buna gore uluslararasi teskilat-
lar bir uluslararasi hukuk kisisi olarak hem tiye
olan hem de tye olmayan devletlerle uluslarara-

st hukuki iliskiye girebilmektedir.

(O

AMAG

3)

Uluslararasi teskilatlarim kurucu andlasmalari-
min yorumu ve teskilatlarin tabi olduklar: buku-
ku agiklamalk.

Bir uluslararasi teskilatin uluslararasi alanda han-
gi yetkileri kullanabilecegine o teskilatin kurucu
andlasmasina bakilarak cevap verilebilir. Ancak
bazi durumlarda kurucu andlasmada acikca yer
almayan yetkiler de teskilatin amaclarina bakila-
rak kabul edilmektedir. Giinimtizde bir cok tes-
kilatin uluslararast andlasma yapma, talepte bu-
lunma, misyon gonderme gibi yetkilere sahip
oldugu ve uluslararasi alanda hukuken sorumlu
tutuldugu gorilmektedir. Uluslararas: tegkilatla-
rin Gye olan devletlerle girdikleri iliskiye kurucu
andlasma ve uluslararast hukukun diger ilgili ku-
ral ve prensipleri uygulanirken, Giye olmayan
devletlerle iliskilerinde aralarinda mevcut and-
lasma ve uluslararast hukukun diger kurallar

uygulanmaktadir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Turkiye'nin 2009-2010 doneminde gegici tyelik yapti-
&1 BM organi hangisidir?
a. Genel Kurul
Guvenlik Konseyi
Ekonomik ve Sosyal Konsey
Vesayet Konseyi
Adalet Divani

o a0 T

2. Avrupa Konseyi biinyesi icinde 1950 yilinda imzalan-
mis Avrupa Insan Haklar Sozlesmesine devletlerce uyul-
masini denetlemek tizere kurulmus olan Mahkeme'ye kim-
ler basvurabilir?

a. Sozlesmeye lye devletler

b. Magdur tiye devlet vatandaslart

¢. Magdur tye devlet tiizel kisileri

d. Uye devletin kontroliinde bulunan yerlerde yasa-

yan magdur herkes
e. Hepsi

3. BM Genel Kurulu'nda gozlemci statiisii olan Filis-
tin Yonetimi 2011 yilinda BM’e tam uyelik basvurusu
yapmistir. ABD bu basvuru hakkinda veto yetkisini
kullanabilir mi?

a. Uyelik basvurusu vetoya tabi degildir

b. ABD veto etse bile Genel Kurul tiye yapabilir

¢.  Glvenlik Konseyi'nin olumlu kararn tyelik icin ge-

reklidir
d. BM acik bir teskilattir
e. Filistin Yonetimi bir devlet degildir tiye olamaz

4. Bir uluslararasi teskilatin kurucu andlasmasinda teski-
latin Giye devletlerin tilkesinde hukuki kisilige sahip olaca-
gina dair bir hikiim (6r., BM Sartt madde 104) olmast
onun uluslararast hukuk kisisi oldugu anlamina gelir mi?
a. Milli hukuklardaki hukuk kisiligi ile uluslararasi
hukuk kisiligi birbirinden ayridir
b. Teskilat bu hiikme dayanarak uluslararast alanda
hak iddia edebilir
c. Boyle bir hitkiimden yola cikilarak tiye devletlerin
teskilatin uluslararas: kisiligini kabul ettikleri sonu-
cuna variabilir
Bu ortiilt yetkiler kapsaminda ele alinmalidir
e. Uluslararast mahkemelerde dava acilabilir

5. BM Adalet Divanrnin uluslararas: teskilatlarin devletler
gibi her tirlt yetkiye haiz olmadigini aciklamak tizere kul-
landig: prensip hangisidir?

a. Ozellik prensibi
Bagimsizlik prensibi
Ortiilii yetkiler prensibi
Amacsallik prensibi

o an T

Thtiyatlilik prensibi

6. BM Adalet Divanrnin 1949 tarihli Tazminatlar kararin-
da ortilt yetkiler prensibine dayanarak tanidigi uluslara-
rast yetki hangisidir?
a. Uluslararasi andlasma yapma yetkisi
b. Uluslararas: talepte bulunma yetkisi
¢. Uluslararasi alanda fonksiyonel himayede bulun-
ma yetkisi
Uluslararast mahkemelere basvurma yetkisi
e. Misyon gonderme yetkisi

7. Kosova'nin BM kontroliinde bulundugu dénemde NA-
TO bombardimant sirasinda birakilmis ancak patlamamus
bir bombanin sonradan patlamasi sonucu bir ¢cocuk 6l-
mustir. Cocugun babast NATO aleyhine BM Adalet Diva-
nr'na dava acmak istemesiyle ilgili olarak asagidakilerden
hangisi dogrudur?
a. Divan sadece devletlerin diger devletlere karst ac-
t1g1 davalara bakma yetkisine haizdir
b. NATO eylem ve islemlerinde uluslararast hukuka
uymak zorunda degildir
¢. NATO vyetkisini astig1 icin uluslararasi alanda so-
rumlu tutulamaz
d. Sorumluluk NATOyu gorevlendiren BM Guivenlik
Konseyi'ndedir
e. Olaydan cocugun babasi sorumludur

8. Yukardaki soruda gecen olayda cocugun babasi
olimden patlamanin oldugu yerde BM adina gorev ya-
pan Fransiz askerlerinin sorumlu oldugunu iddia ede-
rek Fransa aleyhine Avrupa Insan Haklart Mahkeme-
si’ne dava acabilir mi?
a. Fransiz askerleri BM komutasinda gorev yaptikla-
rindan olaydan BM sorumlu tutulabilir
b. Sayet askerler Fransa'nin komutasinda ise Fransa
sorumlu tutulabilir
c. Olayda askerlerin etkin kontrolti kimde ise o so-
rumlu tutulabilir
d. Avrupa insan Haklart Mahkemesi silahli catisma
stirasinda olan olaylara bakamaz
e. Olaydan ¢ocugun annesi sorumludur
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9. BM Giivenlik Konseyi'nin VII. Boliim yetkileri cer-
cevesinde aldig: baglayict bir kararin insan haklaria
aykirt oldugu iddia edilebilir mi?

a. BM Sarti ve uluslararasi insan haklart hukuku iki
ayrt hukuk dizeni oldugundan birbirlerini etki-
lemezler

b. BM Sart’'nin 1. maddesine gore teskilatin amag-
larindan biri insan haklarina saygiyt saglamak
oldugundan Guivenlik Konseyi kurucu andlas-
maya aykiri boyle bir karar alamaz

c. Guvenlik Konseyi uluslararast baris ve giivenligi
saglamak icin her ttrla karar alabilir

d. BM teskilatt insan haklart andlasmalarina taraf
olmadigindan bunlara uymak zorunda degildir

e. BM teskilatina dava acilamaz

10. Avrupa Birligi ile tam tyelik miizakereleri yiiriiten
Turkiye’den, Birligin Giiney Kibris ile yapmis oldugu
tyelik andlasmasina uymast istenebilir mi?
a. Turkiye Uyelik muzakereleri strecinde Birligin
yapnus oldugu andlasmalarla baglidir
b. Turkiye'nin tam tye olmadigi Birligin yapmis
oldugu andlasmalara Turkiye taraf olmadigin-
dan bu andlasmaya uymak zorunda degildir
¢. Glney Kibris't tanimayan Turkiye’ye bu andlas-
ma ileri strtilemez
d. Giiney Kibris adanin tamamin: temsil etmemek-
tedir
e. Kibris Devletini kuran 1960 andlasmalari Tirki-
ye'nin adada bir ¢6zim olmadan Giiney Kib-

ris’la bir andlasma yapmasini yasaklar

(44

Yasamin iginden

BM'nin Irak’la ilgili eski Gida Karsili1 Petrol Programi
baskani Benon Sevan hakkinda yolsuzluk davasina bas-
landi. New York’da goriilen davanin bugiin aciklanan
iddianamesinde, Sevan, 1996-2003 yillari arasida ytiriir-
likte olan Gida Karsiligi Petrol Programinin baskanry-
ken, Irak hiikiimetinden 160 bin dolar riisvet almakla
suclandi. Iddianamede Sevan’in séz konusu parayi eski
BM Genel Sekreteri Butros Gali'nin kayinbiraderi is ada-
mi Epraim Nadler'den aldig: iddia edildi. Davanin sav-
cist Michael Garcia, iddianamede, 63 yasindaki Ermeni
asilli Rum vatandasi Sevan ve Misirli Nadler’in tutuklan-
masint ve New York’a getirilmesini talep etti.

BM sozctlerinden Ferhan Hak, giinlitk basin brifingin-
de sorular tzerine, BM’nin devam eden sorusturmayla
ilgili basindan beri Amerikan makamlariyla isbirligi yap-
tigint ve yapmaya devam edecegini soyledi. Sozcti Hak
bu baglamda, BM Genel Sekreteri Ban Ki-Moon'un
BM’nin ahlaki degerlere olan bagliligina son derece
onem verdigini belirtti. Sevan Benon, 7 Agustos 2005’te
BM'deki gorevinden istifa etmis ve New York’'dan ayri-
larak vatani Giiney Kibris’a donmtisti.

Kaynak: Hurriyet Gazetesi 17.01.2007
http://www.hurriyet.com.tr/dunya/5789452_p.asp,
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Okuma Pargasi

Israil’de BM arabulucusu olarak gorev yapan gorevlinin
oldirilmesi tizerine BM Genel Kurulu Adalet Diva-
nr'ndan bir teskilat gorevlisinin gorevini yerine getirir-
ken bir zarara ugramast halinde BM’in bu zarardan so-
rumlu tutulmasi gereken devlete karsi uluslararast alan-
da bir tazminat talebinde bulunma hakki olup olmadi-
g1 konusunda goriis aciklamasint istemistir. Divan kara-
rinda ilk olarak BM’in kendisine ait bir objektif hukuki
kisiligi olduguna ve teskilatin kendisine kars: ytklenil-
mis bir uluslararast hukuki yiktiimun ihlali halinde bir
zarar dogmussa bunun tazminini talep etme hakkina
sahip olduguna hikmetmistir. Divan ikinci asamada
teskilat ile gorevlileri arasindaki bagi incelemis ve bu
bagin teskilata amaclarini yerine getirebilmesi icin go-
revlilerine gereken korumayi saglama zorunlulugu ge-
tirdigine karar verdikten sonra teskilatin gorevlilerini
uluslararast alanda fonksiyonel himaye yetkisinin BM

Sarti’'nda ortilt olarak bulundugu sonucuna varmistir.

Kaynak: BM Adalet Divani’'nin 1949 tarihli BM Hizme-
tinde Ugranilan Zararlarin Tazminine iliskin Istisari M-
talaa, (1949) ICJ Reports

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1. b Yanitiniz yanls ise “Tarihsel Gelisim ve Ulusla-
rarast Teskilat Ttrleri” konusunu yeniden goz-
den geciriniz.

2. e Yanitiniz yanls ise “Tarihsel Gelisim ve Ulusla-
rarast Teskilat Turleri” konusunu yeniden goz-
den geciriniz.

3. ¢ Yanitiniz yanls ise “Tarihsel Gelisim ve Ulusla-
rarast Tegkilat Turleri” konusunu yeniden goz-
den geciriniz.

4.a  Yanitiniz yanls ise “Uluslararasi Teskilat Tanimi ve
Teskilatlarin Hukuki Kisiligi” konusunu yeniden
gozden geciriniz.

5.a  Yanitiniz yanlis ise “Uluslararast Teskilatlarin
Kurucu Andlasmalarinin Yorumu ve Teskilatla-
rin Yetkileri ve Sorumlulugu Meseleleri” konu-
sunu yeniden gozden geciriniz.

6. ¢ Yanitiniz yanls ise “Uluslararast Teskilatlarin
Kurucu Andlasmalarinin Yorumu ve Teskilatla-
rin Yetkileri ve Sorumlulugu Meseleleri” konu-
sunu yeniden gozden geciriniz.

7.a  Yanitiniz yanlis ise “Uluslararast Teskilatlarin
Kurucu Andlagsmalarinin Yorumu ve Teskilatla-
rin Yetkileri ve Sorumlulugu Meseleleri” konu-
sunu yeniden gozden geciriniz.

8. ¢ Yanitiniz yanlis ise “Uluslararast Teskilatlarin
Kurucu Andlasmalarinin Yorumu ve Teskilatla-
rin Yetkileri ve Sorumlulugu Meseleleri” konu-
sunu yeniden gozden geciriniz.

9.b  Yanitiniz yanlis ise “Uluslararast Teskilatlarin
Uye Olan ve Olmayan Devletler ve Ozel Hukuk
Kisileri ile iliskilerine Uygulanacak Hukuk” ko-
nusunu yeniden gozden geciriniz.

10. b Yanitiniz yanlis ise “Uluslararasi Teskilatlarin
Uye Olan ve Olmayan Devletler ve Ozel Hukuk
Kisileri ile Iliskilerine Uygulanacak Hukuk” ko-
nusunu yeniden gozden geciriniz.
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Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Her ne kadar Diinya Ticaret Orgitii devletlerin ulusla-
rarast ticareti belli bir takim prensipler dogrultusunda
serbestlestirmek tizere uluslararast andlasmalar yaptik-
lart bir platform niteliginde olsa da bu andlasmalara
uyulmasini denetleyen uyusmazlik ¢6ziim mekanizma-
s1 tye devletleri teskilatin kural ve amaclari dogrultu-
sunda hareket etmeye zorlayabildiginden baglayict ka-
rarlar alabilen bir teskilat sayilmalidir.

Sira Sizde 2

BM Sart1 teskilatin organt olan Givenlik Konseyi'ne
uluslararast baris ve glivenligi saglama ytukiumu ytikle-
mis ve bu vazifesini yerine getirebilmesi icin Sart'in VI-
I. Boliminde bu organi silahli gii¢c kullanmay: da ice-
ren istisani yetkilerle donatmustir. Her ne kadar VII. Bo-
liimde bir uluslararast idare kurma yetkisi acikca yer al-
masa da bu yetkinin ortali olarak bu organa verildigi
iddia edilebilir. Keza yine bir BM Guivenlik Konseyi ka-
rariyla Yugoslavya’da islenen uluslararasi suclart yargi-
lamak Gzere kurulan uluslararasi mahkeme yargi yetki-
sini Guvenlik Konseyi'nin VII. Bolim yetkilerine da-
yandirmustir (Prosecutor v. Dusko Tadic karary).

Sira Sizde 3

Her ne kadar BM teskilati bu kurallari diizenleyen and-
lasmalara taraf olmay1p ve baris glicti operasyonlar: tek-
nik olarak bir savas olarak degil fakat ortak mesru mii-
dafaa olarak kabul edilmekteyse de uluslararast huku-
kun andlasmalarla dizenlenmis savaslarda uyulmast
gereken kurallari artik bir uluslararasi orf ve adet genel
kuralt olarak silahli catismalarda da gecerli sayildigin-
dan baris glicii operasyonlart bu kurallara saygt goster-
mek zorundadir. Bu kurallart tanimlayan bir belge 1999
yilinda BM Genel Sekreteri tarafindan yayinlanmustir.
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Bu tniteyi tamamladiktan sonra;

@ Uluslararast hukukta bariscil ¢oztim yollarini gruplandirabilecek,

@ Barscil ¢coziim yollarindan anlasma usullerini siralayabilecek,

@ Barscil ¢oziim yollarindan siyasi teskiller nezdinde ¢6ztim usullerini acikla-
yabilecek,

@ Barscil ¢oziim yollarindan yargr usullerini 6zetleyebilecek
bilgi ve becerilere sahip olucaksiniz.

e Uluslararasi Uyusmazlik e Anlasma Usulleri
e Hukuki Uyusmazlik e Yargt Usulleri
e Siyasi Uyusmazlik




ULUSLARARASI BARISGIL GOZUM YOLLARININ
GELISIMI VE ONEMI

Devletlerin uluslararast iliskilerinde kuvvet kullanmalar1, Birinci Diinya Sava-
s’'na kadar yasaklanmis degildir. 1899- 1907 Lahey Konferanslari’'nda savas
yetkisinin sinirlandirilmast sorunu dogrudan dogruya ele alinmamistir. 1899-
1907 Lahey Konferanslari, o tarihte zaman zaman butiin devletlerin katilmast,
sorunlarin soyut olarak ele alinmasi, savas hukuku bakimindan temel olan 6rf
ve adet kurallarinin kodlastirilmasi, devletlerin tizerinde strekli organlarin bu-
lunmasi fikrinin ilk defa ortaya atilmasi gibi devletler hukuku bakimindan
onemli birtakim 6zelliklerin gortaldigi toplantilardir. Uluslararast uyusmazlik-
larin baris¢il ¢oztim yollari, kabul edilen birtakim soézlesmelerle diizenlenmis-
tir fakat bu yollara basvuru, tamamen devletlerin isteklerine birakilmistir. Dev-
letler, gerek haklarini gerekse menfaatlerini korumak tizere savasa basvuru
yetkilerini sakli tutmustur.

Durum Birinci Diinya Savast'ndan sonra degismistir. Amaci diinya baris ve gii-
venligini korumak olan bir teskilat, Milletler Cemiyeti kurulmustur. Bu tegkilatin
ortak giivenlik sisteminin temelini, devletlerin savas yetkilerinin sinirlandirilmasi
teskil eder. Sinirlamalara ragmen, savasa gidildigi hallerde saldirgana karsi uygula-
nacak zorlayici tedbirler sistemi tamamlamaktadir.

Savas, uyusmazliklarin ¢oziimiinde kanuni bir yol olmaktan ¢iktigi oranda ye-
rini bariscil yollar almaktadir. Milletler Cemiyeti Misaki ile sinirlanan devletlerin sa-
vas yetkileri, 1928 Briand Kellog Pakti ile terk edilmistir. Bu gelisme, Birlesmis Mil-
letler Sart1 ile tamamlanmustir. Birlesmis Milletler Sarti uluslararasi iliskilerde yalniz
savast degil, kuvvet kullanmay1 ve kuvvet kullanma tehdidini de yasaklamustir. Bu
suretle uluslararasi iliskilerde temel bir degisme olmustur. Uluslararasi hukuk di-
zeninde, bu diizen dihilinde ¢ikacak uyusmazliklarin bariscil yoldan ¢ozimint
ongoren kurallar mevcuttur. 19.ytizyildan itibaren uluslararast hukuk kurallari, en
buiytik gelisimi bu alanda gostermistir.

1899°da uluslararast uyusmazliklarin bariscil usullerle ¢6ztiimit hakkinda bir
sozlesme kabul edilmistir ve 1907 tarihli II. Lahey Konferansi’'nda bu sozlesme ge-
listirilmis ve 18 Ekim 1907’de ayni ad altinda yeni bir sozlesme yapilmistir. Bu soz-
lesmeler, ozellikle arabuluculuk ve sorusturma komisyonlart kurulmasini ihtiva et-
mektedir. Bunun yant sira hukuki bir yol olarak da hakemlik muessesi ele alinir ve
hakemlik yoluna basvurulmasina dair kurallart icerir.

Lahey Konferanslari'nda
savas hukuku diizenlenmis,
bugiin dahi yiirtrlikte olan
kara, deniz, tarafsizlik,
savasin baslamasi, esir ve
yaralilara yapilacak
muameleye dair
andlasmalar yapilmistir.
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Bariscil ¢coziim yollart giinimtizde onem tasimaktadir. Zira, kuvvet kullanma,
uluslararasi hukuk itibariyle yasaklandig: icin glinimuizde uyusmazliklarin ¢o-
ziimlenmesi konusunda basvurulacak tek yol bariscil ¢c6ziim yollart olmaktadir.
Zaten Birlesmis Milletler Sartr nin 2/3. maddesinde de tiye devletlere barisin bo-
zulmasini doguracak uluslararasi mahiyetteki uyusmazliklarin ¢oéziilmesini adalet
ve uluslararast hukukun prensiplerine uygun olarak baris yollartyla gerceklestir-
me yikimu yuklemistir.

Sisteme baktigimizda uluslararast uyusmazliklarin kuvvet yoluyla ¢6ziimlenme-
sine yasak getirilmistir. Bunu destekleyen pek cok belge de vardir, en 6nemlilerin-
den biri tarihli BM Sarti Uyarinca Dostane lliskiler ve Isbirligi ile Tlgili Uluslararast
Hukuk TIlkeleri Konusunda Bildiri’sidir. Devletler, bu Bildiri’de uyusmazliklarini
bariscil yollardan ¢oziimlemek konusunda ilke kabul etmislerdir.

Bu Bolum’de Birlesmis Milletler Sartrnin 33'tincti maddesinde siralanan uyus-
mazlik ¢oziim yontemlerini gozden gecirecegiz.

ULUSLARARASI UYUSMAZLIKLARIN TANIMI VE
CESITLERI

Uluslararasi Uyusmazlik

Uluslararast Daimi Adalet Divani Mavrommatis Davasi’'nda uluslararast uyusmazli-
81, bir bukuki bir noktada veya olay tizerinde anlasmazlik, iki sahis arasinda bu-
kuki tez veya ¢ikar catismasi olarak nitelendirilir. Yakin zamanlara kadar uluslara-
rast uyusmazliklar, sadece devletler arasinda meydana gelen uyusmazliklar iken,
yeni gelismeler, bireylere taninan yetki, uluslararast kurumlardaki 6nemli gelisme-
ler neticesinde dogrudan dogruya bireyi ve kurumlari ilgilendiren uluslararast
uyusmazliklarin ¢ozimlenmesi sorununu da gliindeme getirmistir. Bariscil ¢ozim
yollari, ozellikle devletlerin diinya barisini tehdit veya ihlil etmesi durumunda bu
uyusmazliklarin giderilmesi ihtiyacina cevap vermek tizere diizenlenmistir.

Hukuki Uyusmazlik ve Siyasi Uyusmazlik

Uluslararast uyusmazliklar, niteliklerine veya 6nemlerine gore ayirima tabi tutula-
bilirler. Niteliklerine gore, bunlar hukuki uyusmazlik ve siyasi uyusmazlik olarak
ayrilabilir. Bir meselenin bazi noktalari siyasi, bazt noktalart hukuki olabilmekte-
dir. Uyusmazlik niteligi itibariyla hem hukuki, hem de siyasi olabilir. Bu durum co-
gu kez taraflarin takindiklari tavra baglidir.

Genel olarak bakildig: zaman hukuki uyusmazliktan anlasiimasi gereken, taraf-
larin karsilikli haklari konusunda anlasmazliga dustikleri uyusmazliklardir. Hak,
hukukun korudugu c¢ikardir. Her ¢ikar, hukuk karsisinda deger ifade etmez. Taraf-
lar arasindaki uyusmazlik noktasi, eger hukukun taraflar arasindaki ¢ikar uyusmaz-
ligint nasi ¢oztimledigi tizerine ise burada hukuki uyusmazlik s6z konusudur. Hu-
kuki uyusmazlik, daha cok bu kurallarin yani pozitif hukuk kurallarinin uygulan-
masina ve yorumlanmasina iliskin olan bir uyusmazliktir. Bu ¢esit uyusmazliklarin
halli, ytrtrlikteki hukukun taraflarin ¢ikarlarint nasil hallettiginin tespit ve tayini-
nin aciklanmasina bagh oldugu icin hukuki uyusmazliklarin hilinde en uygun
usuller tahkim ve adli yarg: yollaridir.

Hukuk, bazt alanlarda kural koymamaktadir. Hukukun suskun oldugu konular-
da c¢ikan uyusmazliklar ile bir hukuk normunun degistirilmesi talebiyle ortaya ¢i-
kan uyusmazliklar ise siyasi uyusmazliklar olarak nitelendirilmektedir. Hukukun
diizenlemedigi alanlarda devletler, birbirlerinin ¢ikarlarint uzlastiracak sekilde de-
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gil, cikarlarina aykirt olarak hareket ederlerse taraflar arasinda hukukun bu uyus-
mazligi nasil ¢cozimleyecegi konusunda bir anlasmazlik yoktur. Zira, uygulanacak
bir hukuk kurali mevcut degildir. Burada s6z konusu olan, ¢ikar uyusmazligini, bu
durumun uluslararast hukuka uygunlugunun kontrolii icin degil, taraflart uzlastira-
cak belli bir sekilde halletmektir.

Siyasi uyusmazliklar, hukukun diizenledigi alanlarda da cikabilir. Taraflardan
biri, ¢ikarinin hukukun dizenlediginden baska bir sekilde diizenlenmesini istiyor-
sa bu da siyasi uyusmazlik olur. Burada taraflardan biri, hukukun degistirilmesini
talep etmektedir. En 6nemli ve en tehlikeli siyasi uyusmazliklar, bunlardir.

Siyasi uyusmazliklar, daha ¢cok anlasma usulleri ile halledilebilir. Hukuki uyus-
mazliklarda tahkim ve adli yargt usulleri uygun olsa da siyasi uyusmazliklar da ha-
keme goturtlebilir. Hukuki uyusmazliklarda diger ¢oztim usullerine tabi tutulabi-
lir. Ayni tirden uyusmazliklarin bircok usullerle halli olanak icindedir.

Uyusmazliklarin 6nem derecesine gore halledilmesi daha ¢ok anlasma usulle-
rinde, siyasi organlar 6nliinde s6z konusu olmaktadir. BM organlarinin, BM Sarti
m.33 uyarinca uzamast uluslararasi baris ve glivenligi tehdit edebilecek mahiyette
anlasmazlik ve durumlara miidahale etmek gorev ve yetkisi mevcuttur.

Siyasi uyusmazlik olarak Almanya Polonya arasindaki Dantzig meselesi ile Isra-
il'in Golan Tepelerini isgali belirtilebilir. Kibris meselesi ise hem hukuki hem de
siyasi vecheleri olan bir meseledir.

Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki karasularmnin sinirlandirilmas: sorunu, uzun yillardir
iki iilke arasinda Ege Denizine iliskin uyusmazliklardan bir tanesini olusturmaktadir. Yu-
karida verilen bilgiler 1s1§inda karasularinin sinirlandirilmasi sorunun hangi uyusmazlik
cesidine girdigini tartiginiz.

BARISCIL UYUSMAZLIK CGOZUM YOLLARI

Uyusmazlik ¢oziim yollarini, anlasma usulleri ve yargi usulleri olarak ayirmamiz
mimkindir.

Anlasma usullerinin ortak 6zellikleri, sonuclarinin ihtiyari olmast, yani taraflarin
istegine bagli olmasidir. Bu usuller ¢ercevesinde uyusmazligin ¢oziilmesi yoluna
gidilirse kisaca uyusmazlig: taraflar ¢cozecektir. Ongériilen bu usuller taraflar ara-
sindaki anlagsmayi kolaylastirmak icin konulmustur. Ama taraflar bir andlasma ya-
parak bu usullerden birine basvurulmasint zorunlu hile getirebilirler.

Yargt usulleri denilen usuller ise baglayicidir. Ama yargt yoluna basvurmak ihti-
yaridir. Taraflar istedigi takdirde ise anlasma usullerinden farkli olarak baglayicidir.
Taraflar buna uymak zorundadir ama i¢ hukuktaki gibi cebri icra meselesi yoktur.
Ancak, bu kararin hukuki nitelik itibariyle baglayici olmasi 6zelligini degistirmez.

Bariscil ¢oziim yollarina, kisaca 6zellikle Birlesmis Milletler Sarti'nin VI. Boliim,
m.33’te yer verilir. Madde, uyusmazliklarin anlasma usulleri, yargi yolu veya ha-
kemlik ve siyasi teskiller nezdinde ¢ozilmesini soyler. Madde 33 su sekildedir;

“1. Stiregitmesi uluslararasi baris ve giivenligin korunmasini teblikeye dristirebilecek
nitelikte bir wyusmazhga taraf olanlar, ber seyden dnce gériisme, sorusturma, ara-
buluculuk, uzlasma, hakemlik ve yargisal ¢éziim yollar ile, bolgesel kurulu ya da
anlasmalara basvurarak veya kendi sececekleri baska yollaria buna coziim arama-
hdiriar.

2. Guivenlik Konseyi, gerekli gordiigiinde, taraflar aralarindaki uyusmazhgr bu gibi
yollaria ¢cézmeye cagirir.”

Golan Tepeleri, Suriye'nin
glineybati ucunda yer alan
ve zengin su kaynaklari
bulunan bir bélgedir.
1967'de, Alti Giin
Savaslarinda israil
tarafindan isgal edilerek
1981'de tek yanh olarak
ilhak edilmistir.
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Anlagsma Usulleri
Anlasma usulleri, en eski, en klasik uyusmazlik ¢oziim tiirlerindendir. Bunlari su
sekilde siralamak mimkiindiir:

e diplomasi goriismeleri,

e dostane tesebbis (iyi mesai),

e arabuluculuk,

e tahkikat komisyonlar: (arastirma veya sorusturma komisyonlary),

e uzlastirma komisyonlari.

Diplomasi Goriismeleri

Diplomasi gorismeleri konusu problemsiz bir sekilde aciklanabilir. Devletlerin en
kolay yapabilecekleri sey aralarinda uyusmazlik olan bir mesele hakkinda karsilik-
It gorismede bulunmaktir. En basit uyusmazlik ¢6ziim yolu budur.

lyi Mesai ve Dostane Tegebbiis

Iyi mesai ve dostane tesebbiis denilen usul, uyusmazliga diisen ve bu uyusmazli-
g1 cozmek icin karsilikli goriismeye baslamis ama birtakim sebepler dolayisiyla bu
gorusmeleri kesilmis olan devletlerin aralarindaki sorunu ¢ozmek tzere tekrar go-
rismeleri baslatmak ve devam ettirmeleri icin tesvik etmek manasina gelmektedir.
Bu bir devlet ya da devletler toplulugu veya bir teskilat tarafindan yapilabilir. Boy-
le bir girisimde bulunan uyusmazlik taraflartyla ayni masaya oturmaz, taraflar ara-
sinda musait bir ortam yaratmak suretiyle bunlarin goriismeleri imkanimni hazirlar
ve ilgili taraflart karst karstya getirir, kendisi cekilir. Uctincti devlet bu yolu teklif
edebilir veya uyusmazligin taraflart boyle bir tesebbuiste bulunmasint isteyebilirler.

Arabuluculuk

Arabuluculuk, iyi mesainin bir adim daha ilerisidir. Burada arabulucu devlet ya da
devletler toplulugu veya teskilat, papalik olabilir. Bunu iyi mesaiden ayiran ti¢iin-
cl kisi uyusmazlik icinde olan taraflarla ayni masaya oturur; digerinde onlart bir
araya getirip ayrilmaktaydi. Burada kendisi de masaya oturmaktadir. Digerlerini
dinler, kendi gorisiint belirtir ve iki tarafin da kabul edebilecegi goriisler belirtir.

Arastirma Komisyonlari

Arastirma komisyonlari, uluslararast uyusmazlikta fiili olan noktalarin, vakialarin
gerekliligini arastirmakla gorevli bir ihtisas komisyonudur. Ctinkti bu noktalar
Onem tastyabilmektedir. Bazen sorunun ¢oziimlenmesi bakimindan bazi konular-
da bunlarin yetkileri ve gorevleri genisletilebilir. Sadece vakialarin gerekliligi veya
fiill noktalarin gerekliligini arastirmakla kalmaz, daha da genisletebilir, ara bulucu-
luk yapma yetkisi de olabilir.

Arastirma komisyonun rold, olayin maddi unsurlartyla ilgili tarafsiz ve objektif
bir arastirma yapmaktan, sonuclari ve niteligiyle ilgili bir ¢6zim sekli belirlemek-
ten, elde ettigi bulgulari bir raporda tespit ederek bu sekilde en azindan taraflarin
vakiayi veya sorun olan hususlart gormek suretiyle bir ¢6ziim tarzi Gretmelerine
yardimei olmaktan ibarettir.

Uzlastirma Komisyonlari
Uzlastirma komisyonlari, su 6zelligi ihtiva eder. Arastirma komisyonlart uyusmaz-
ligin sadece maddi yonleriyle ilgilenirken uzlastirma komisyonlart uyusmazligin
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¢coztimu icin teklifte bulunur. Bunlarin kabulii mecburi degildir. Komisyonlar siya-
st olmayan kisilerden olusur. Bunlar ya dnceden vardir ya da andlasmayla olustu-
rulur ve taraflar arasinda goris ayriligi olan noktalart aydinlatarak bunlarin tizerin-
de anlasabilecekleri 6neriler sunarlar. Arabuluculugu siyasi etkilerden kurtarmak
maksadi hedeflenir. Uzlastirma komisyonlart masaya oturur, taraflart dinler, 6neri-
leri taraflarin anlasabilecegi sekilde bicimlendirir ve bir stre icerisinde bir rapor
hazirlayarak sunar. Taraflar eger s6z konusu rapordaki ¢oziimi kabul ederlerse bu
rapor yayimlanir. Ancak, uyusmazligi ¢ozen komisyonun hazirlamis oldugu rapor
degildir; raporda 6nerilen ¢oziim tzerine taraflarin anlasmaya varmasidir. Eger ta-
raflar rapor Uizerinde anlasamazlarsa uzlasma komisyonunun bu noktada basarisiz
oldugu belirtilir.

Anlasma usulleri arasinda hiyerarsik bir siralama olup olmadigin1 yukaridaki bilgiler 1s1-
ginda tartisiniz.

Siyasi Tegkiller Nezdinde C6ziim Usulii

Siyasi usuller, 6zellikle uyusmazligin siyasi teskiller ontindeki ¢ozimudtr. Millet-
ler Cemiyeti, Bolgesel Anlasmalar ve Birlesmis Milletlerde 6ngoriilen ¢6zim usu-
14, bu usullerdendir. Bu teskilatlar, uyusmazliklarin yalniz taraflari degil, uluslara-
rast toplumu da ilgilendirdigi esasindan hareket etmektedir. Giniimutzde 6zellikle
Genel Kurul, Guivenlik Konseyi ve bolge teskilatlari uyusmazligin bariscil yollarla
coziimlenmesinden esinlenerek birtakim ¢oztiimler gerceklestirmektedir. Burada
agurlikli olarak Birlesmis Milletler dntindeki ¢oziim yollarina deginilecektir. Birles-
mis Milletler de uluslararast uyusmazliklarin bariscil yollarla ¢oziimlenmesinde ye-
ni bir dénem teskil etmistir.

Taraflar klasik bariscil ¢coztimlere basvurduklarinda, Milletler Cemiyeti ve Bir-
lesmis Milletler uyusmazliga miidahale etmemis ve etmemektedir. Yani, uzamasi
uluslararasi baris ve gtivenligi tehdit eden uyusmazlik oldugunda, bu uyusmazlik-
ta taraflar kendilerine birakilan bariscil ¢coziim yollarina muracaat etmezlerse teski-
latlar s6z konusu uyusmazliga el koymaktadirlar. Birlesmis Milletlerde ¢6ziim me-
kanizmasina etkisi olabilecek organlar, Genel Kurul ve Guivenlik Konseyi’dir.

Genel Kurul

Genel Kurul, genel yetkili bir organdir ve uluslararas: uyusmazliklarin bariscil yol-
larla ¢coziimiinde yetkileri oldukca fazladir, Sart’ta belirtilen bitiin konularda yet-
kisi vardir ve anlasma cercevesine giren her tiirli mesele ve isleri goriismek, 12.
madde disinda, Genel Kurul'ca gerceklestirilebilir. Glivenlik Konseyi bir uyusmaz-
lik veya durum karsisinda andlasmanin kendisine ytikledigi gorevleri yerine getir-
digi nispette Genel Kurul, bu uyusmazlik ya da durum hakkinda tavsiyede bulun-
mamalidir, megerki Guivenlik Konseyi bunu ondan istesin.

Genel Kurul, uyusmazliklarin barisct yollardan hilledilmesi icin gerekli gortirse
uzlastirma komisyonlari, arastirma komisyonlart veya arabulucu tayin edebilir ve
uluslararast dostane iliskileri tehlikeye sokacak herhangi bir durumun baris yoluyla
diizelmesini saglamak icin birtakim 6nlemler tavsiye edebilir. Taraflarin VI. Bolim
cercevesinde anlasmasint saglamaya calisir; ama taraflarin yerine karar veremez.

Giivenlik Konseyi
Guvenlik Konseyi'nin olaya miidahale edebilmesi icin ise uyusmazligin ciddi nite-
likte olmasi gerekir. Herhangi bir uyusmazligin veya uluslararasi bir anlasmazlikla
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sonuclanabilecek ya da uyusmazlik dogurabilecek bir durumun uzamasinin ulus-
lararast baris ve giivenligi tehdit etmesi durumu s6z konusu olabilir. Bu durumda
Gilvenlik Konseyi devreye girebilecektir. Her BM Teskilati Giyesi, taraf oldugu ya
da olmadigi bu nitelikteki uyusmazlik veya durum tzerine Guivenlik Konseyi’nin
dikkatini cekebilir. Teskilat Giyesi olmayan bir devlet andlasmada belirtilen baris
yoluyla ¢ozme miukellefiyetini bu uyusmazlik icin 6énceden kabul etmek sartiyla
Guvenlik Konseyi'nin dikkatini ¢cekebilir. Genel Sekreter, uluslararasi baris ve gi-
venligi tehlikeye sokacak her tiirli hususu Guvenlik Konseyi'ne sunabilir. Genel
Kurul da meseleyi Guvenlik Konseyi'nin dikkatine sunabilir.

Bu tiir uyusmazliklari Birlesmis Milletler Teskilati’'na Giye olan devletler her sey-
den once kendi sececekleri bariscil yollarla ¢cozebilirler. Cozemedikleri takdirde
Guvenlik Konseyi'ne getirebilirler.

Uyusmazlik ve durum, baris ve gtivenligi tehdit ediyorsa ve taraflar kendi sece-
cekleri baris¢il yollarla soz konusu uyusmazligi bir ¢coziime kavusturamamislarsa
uye devletlerin Guivenlik Konseyi'ne gotiirme yetkisi artik bir ylikiime dontsmiis-
ttir. Glivenlik Konseyi, once s6z konusu uyusmazligin baris ve giivenligi bozacak
nitelikte olup olmadigina bakacaktir. Uyusmazlik ve durum, hakikaten baris ve gii-
venligi tehlikeye distiriiyorsa (¢ tlr tavsiye karart alabilir:

e Taraflara 33. maddede yutklendigi yikimu hatirlatir. Maddeye gore uzama-
st uluslararasi baris ve gtivenligin muhafazasini tehdit edebilecek nitelikte-
ki bir uyusmazliksa taraflar, bu uyusmazhgin ¢oziilmesini her seyden dnce
goOrliisme, sorusturma, arabuluculuk, tahkim ve yarg: yoluyla veya bolge
teskil veya andlasmalarina basvurarak yahut kendi sececekleri baris yolla-
riyla aramalidirlar.

e Taraflarin bu uyusmazligin ¢ozimi icin daha once kabul etmis olduklari
buttin usulleri de g6z 6ntinde tutarak, onlara uyusmazhigin ¢ozimi icin so-
mut bir usul 6nerebilir.

e Taraflar dinler ve uluslararast hukuku ve adaleti g6z 6ntinde bulundurarak
arabulucu gibi bir ¢6ztim yolu 6nerisinde bulunur. Yalniz bunun taraflarca
Guvenlik Konseyi'ne getirilmis olmast gerekir.

Coztim yolu Onerisine dair karar, baglayict degil, tavsiye niteliginde bir karar-
dir. Coztim imkanlarinin biytik bir cogunlugu 33’tincii maddeye gore tasarlanmis-
tir. Bazen burada 6ngortilen 6nlemlerin izlenebilmesi icin, Giivenlik Konseyi'nce
yardim Onerilebilir. Bazen Konsey’in bu fonksiyonlara iliskin yardimi, goérevinin
bir parcast olarak sunulur.

Genel Sekreter

Bazen Genel Sekreter, bariscil ¢coztimleri etkin kilmak icin kendi ¢oztim Onerileri-
ni sunabilir. Bu karsiliklt etkilesim, Genel Sekreterin iyi mesai yapmasi istenen ka-
rarlarla da kanitlanmaktadir. Meseld 1947’deki Hollanda-Endonezya uyusmazligy,
1956’daki Arap-Israil silih birakma anlagmalarinin zorlayict icrast; 1965’deki Kes-
mir'de ateskesin gozetimi (Pakistan ve Hindistan’'in bir tirli paylasamadigi Orta
Asya’daki sorunlu bolgeyi en son 1977°de Pakistan kazandigi askeri zaferle toprak-
larina katmistir fakat masa basinda batili tilkelerin yogun diplomasi ve propagan-
dalartyla ge¢cmisten bu yana Pakistan’a ait Kesmir topraklart hala iki tilke arasinda
paylasilamamaktadir.); Dogu Timor’e temsilci gonderme; 1982°deki Falkland uyus-
mazliginda (Ispanya’nin halefi oldugunu ileri stiren Arjantin’in kendisinin bir par-
cast oldugu iddiast ile 1982'de Falkland ve Gliney Georgia Adalarini isgal etmesi
ile baglayan savastir. Savasin sonucunda, adalar Ingiltere kontroliinde kalmaya de-
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vam etmis fakat Arjantin de adalar tizerindeki hak iddiasindan vazgecmemistir.)
veya cok sayidaki bu gibi uyusmazlikta icerilen durum bu sekilde gerceklesmistir.

Genel Sekreter, olagan olarak bazen ¢zel, bazen kamuya acik muzakerelerin
surdirtilmesine yardimcr olmaktadir. Genel Sekreter, Guivenlik Konseyi'nin incele-
mesi altindaki durumlarda dogrudan miizakerelerde aktif rol oynamis ve miizake-
releri kolaylastirmistir. Kibris uyusmazliginda durum bu olmustur. Taraflart masa-
ya oturmak istemeyen dogrudan olmayan miizakerelerde de ayni sekilde yardim-
c1 olur. Israil Arap uyusmazliginda ateskes miizakereleri bu yondedir.

Giivenlik Konseyi, bazen arabulucu veya hakem saglanmasini isteyebilir. 1947-
54 Hollanda-Endonezya uyusmazliginda, Kibris uyusmazliginin ilk yillarinda agur-
likl1 olarak bu sekilde ¢dzim Uretilmistir.

Gerekli tictinct taraf yontemlerini 337incii madde, belirler. Sadece Giivenlik
Konseyi'nin personel saglamasi hususunda israrci olmaz. Genelde Giivenlik Kon-
seyi'nce bir meselenin ele alinmasi ve cesitli tye tlkelerden devlet adamlarinca
kendi hiikkiimetinin direktifleriyle hareket eden, ama bir butiin olarak BM toplu-
munca aranan bariscil ¢coziimiin desteklenmesinde uzlastirici rol oynayan karsilik-
It etkilesim vardir.

Sart’in 52. maddesi uyarinca bolge devletleri arasinda ¢ikan uyusmazliklarda
bolge andlasmasi akdeden ve kurulus viicuda getiren Birlesmis Milletler Gyeleri,
Givenlik Konseyi’ne meseleyi sunmadan once is bu andlasma ve teskilatlar vasi-
tastyla baris yoluyla ¢cozmek icin biitiin ¢abalarini sarf eder. Ornegin Kuzey Atlan-
tik Antlasmast Teskilati (NATO) ve 1970’li yillarin basinda soguk savas kosullarin-
daki Avrupa’nin bolinmiusligiine son verilmesi, giivenlik ve istikrarin saglanmasi
ve katilan devletler arasinda bu amaca yonelik isbirliginin gelistirilmesi diistince-
siyle kurulmus olan Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilitt (AGIT)de bu cesit me-
selelerde rol oynar.

Giuvenlik Konseyi, gerekli olursa kendi yetkisi altinda alinan zorlayict tedbirle-
rin uygulanmasi icin bizatihi kendisi yetki kullanabilecegi gibi bolge andlasmalari
ve teskillerini de kullanabilir. Bolgesel teskilatlarin da zorlayici 6nlem alabilmesi
icin yetkilendirilmesi icap eder.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu, uluslararasi bariscil iligkileri tehlikeye sokacak bir du-
rumun diizelmesini saglamak icin 6nlem alinmasin1 6nerdiginde taraflar bu oneriye uy-
mak mecburiyetinde midir tartisiniz.

Yargi Usulleri
Uyusmazliklarin baris¢il ¢oziim yollarindan biri de yargt usuliidir. Yarg: usuld, so-
runun uyusmazlhiga taraf olanlar disinda bir organ tarafindan zorunlu olarak kesin
ve baglayict bir sekilde ¢cozilmesi demektir.

Uluslararas: yargi acisindan, iki temel sorun vardir:

e Zorunlu yarginin gerceklesmesi meselesi

e Daimilik (streklilik)

Daimilik, uyusmazlik dogdugu anda uyusmazligin sunulabilecegi dnceden ku-
rulmus bulunan bir yargi organinin bulunmasi demektir. Uluslararasi sistem bunu
ancak 20. yy.’da gerceklestirebilmistir.

Hakemlik Usulii
Uluslararas: yargidan 6nce hakemlik usulti bulunmaktaydi. Hakemlik usuliiniin
cesitli sekilleri vardir. Bunlar imparator ya da Papa olabilir. Karma komisyonlar

NATO 9 Nisan 1949'da
Washington Antlasmasi ile
kurulan bir kolektif savunma
orgatidir.
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Uluslararasi Adalet Divani
BM alti asli organindan
biridir.

olusturulabilir. Hakemlerin kararlart da baglayicidir ve iki tarafin da sececegi ajan-
lar anlasamazlarsa, tictincl bir komisyon kurulmaktadir.

Hakem mahkemesi, i¢ veya bes kisilik heyetlerden olusur ve tarafsiz lyeler
isin basindan itibaren vardir. Hakem mahkemesi usuliinde her sey taraflarin irade-
sine gore belirlenir. Yani secilecek kisiler, hangi hukukun uygulanacagi, secimin
nasil yapilacag: gibi hususlar taraflarca belirlenmektedir. Hukuk disina ¢ikma yet-
kisi yani hakkaniyet ve nisfete gore cozme yetkisi de verilebilir.

Daimi Adalet Divant’'nin kurulmast ile daimilik kismen gerceklestirilmistir; ama
mecburiyet meselesi biitiin gelismelere ragmen gerceklestirilmis degildir.

Uyusmazligi yargt 6ntine gotiirme zorunlulugu ve mahkemenin uyusmazliga
bakmak zorunda olmast; yargi mecburiyeti denildigi zaman bu iki husus distinii-
lebilir. Her iki acidan da uluslararasi toplumda zorunlu yargt gerceklesmis degildir.

Siirekli Mahkemeler-Uluslararasi Adalet Divani
Divan’da dava acmak ehliyetini haiz olmak, uyusmazligi Divan’a gotiirmek mec-
buriyeti anlamina gelmemektedir. Divan Statiisi’'niin 36. maddesine gore Divan,
taraflarin kendisine sunacagi uyusmazliklara bakar. Yani, taraflar anlasarak bir
uyusmazligi Divan’a gotirebilirler. Bu anlasma uyusmazlik dogmadan once ola-
bilecegi gibi, uyusmazlik dogduktan sonra da olabilir. Taraflar dnceden bir uyus-
mazligi Divan’a gotirmeyi taahhit etmislerse uyusmazlik ciktigr takdirde o an-
lasma uyarinca uyusmazIligt Divana gotirme mecburiyetleri vardir. Andlasma, sa-
dece uyusmazligin bariscil yollarla ¢6ztimi konusunda olabilir. Bu durumda me-
sela, 26 Eyliil 1928 tarihli Uluslararast Uyusmazliklarin Bariscil Yollarla Cozimii-
ne Dair Umumi Tahkim Senedi'ne oldugu gibi diplomasi yoluyla ¢oziilemeyen
butin uyusmazliklarin ¢6zimi icin mecburi olarak uzlastirma komisyonlarina
basvurma zorunlulugu getirilmistir. Andlasma hikmiinde, uzlastirma komisyon-
larinda ¢oziilemeyen hususlarin taraflarin mutabakat: veya bu olmazsa bir tara-
fin talebi tizerine hakemlige havale edilebilecegi belirtilmektedir. Ya da herhan-
gi bir andlasmanin icinde bir kayit olabilir. Bu kayda tabkim kayd: denir. Mese-
la bir ticaret andlasmasi, ilgili anlasmanin uygulanmasindan ve yorumlanmasin-
dan cikacak uyusmazliklarin Divan’da ¢oziimlenmesini 6ngorebilir.

Bir de Divan Statiisii'niin m.36/2 uyarinca ihtiyari kayit denilen bir kayit vardir.
Yani ihtiyari kayit, Stati’niin icindeki bir hiikiimdiir. Madde 36 su sekildedir;

“1. Divan’in yetki alani taraflarin kendisine sunacag biitiin islerle Birlesmis Millet-
ler Antlasmasi’'nda ya da yiiriirliikteki antlagma ve sézlesmelerde 6zel olarak ongo-
riilmiis biittin durumlar: kapsar.

2. Is bu Statii’ye taraf olan devletler, herbangi bir anda, ayni yiikiimliiliigii kabul
eden herbangi bir baska deviete karsi, konusu bepsine iliskin olarak Divan’in yargi
yetkisini fiilen ve 6zel anlasma olmaksizin zorunlu olarak tamdiklarin bildirirler :
a. bir antlasmanmin yorumlanmasi;

b. uluslararasi bukuka iliskin ber konu;

c. saptandig takdirde, uluslararas: bir ytikiimliiliige aykirilik olusturabilecek her
olayin gercekligi;

d. uluslararasi bir yiikiimliiliige aykir: bir davranisin gerektirdigi zarar giderimin
niteligi ya da kapsama.

3. Yukanda sézii edilen bildirimler bicbir kosula bagl olmadan yapilabilecegi gibi,
birkag devlet ya da belirli devletler bakimindan karsilikls olma kosuluna bagh ola-
rak, ya da belirli bir stire icin yapilabilir.
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4. Bu bildirimler Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’ne tevdi edilir, o da buniarin bi-
rer 6rnegini isbu Statii’'niin taraflarina ve Divan Yazmani'na iletir.

5. Uluslararas: Stirekli Adalet Divan Statiisti'niin 36. Madde’si uyarimca yapilmis ve
stiresi hentiz bitmemis bildirimler, isbu Statii'niin taraflar arasindaki iliskilerde, soz
konusu bildirimlere gére geri kalan stire icin ve bu bildirimlerin kosullar: uyarmca
Uluslararasi1 Adalet Divani’nin zorunlu yargisinmn kabuliinii icerir sayilacaklardir.

6. Divan’in yetkili olup olmadigr konusunda bir wyusmazhk cikmast durumunda,

«

Divan karar verir.

Bu yetkiyi tanimis bir devletle bir uyusmazlik c¢ikarsa herhangi bir andlasma
yapmaya gerek kalmaksizin o uyusmazlik Divan’a gotiirtlebilir bu durumda ulus-
lararasi sistemde kabul edilen ihtiyari adaletin disinda mecburi bir yargi yolu ka-
bul edilmis olur. Bu yetkiyi kabul eden devletin, artik tek tarafli bir irade beyaniy-
la ayn1 vecibeyi kabul eden bir baska devlete karsi Divan’in hukuki uyusmazligi
¢cozme yetkisini tanimast gerekir.

Bu kabul belirli bir siire icinde yapilabilir. Mesela, Divan Statiisi'niin 36/2.
maddesi uyarinca uyusmazliklari ¢ozme yetkisini 5 yil stireyle kabul ediyorum gi-
bi, stire sonunda yetki kabultiniin yenilenmesi gerekir.

Stire sarti disinda karsiliklilik sartt konabilir. Aslinda gerek yoktur. Clinkti zaten
m. 36/2 kendisi gibi kaydi kabul eden devlete karst uygulanir. Belirli bir devlet
grubunun katilim1 sart kosulabilir. Ornegin, ben bu uyusmazligr Divan’a gotiirii-
rim ama niikleer silahlarin yasaklanmas: konusunda silah treten devletlerce bu-
nun kabul edilmis olmast kosuluyla bunu kabul ediyorum gibi.

Bir devlet Divan’in yetkisini tam olarak hicbir simirlama getirmeksizin kabul et-
mis, bir baska devlet sinirlt olarak kabul etmisse bu durumda en dar olarak kabul
eden devletin kabul ettigi uyarinca ¢6ziim saglanacaktir.

Herhangi bir yetkisizlik kayd: ileri stirilmeden Divan’in uyusmazlhigin esasina
girmesi kabul edilirse Divan’in yetkisi zzimnen kabul edilmis olur. Guvenlik Konse-
yi'nin tavsiyesine uyularak yargt yoluna basvurulmasi s6z konusu olabilir.

Divan’in karari, kesin ve baglayicidir. Ayni uyusmazlik dolayisiyla iki defa
yargilama yapilamaz. Bir defa karar verilmisse ayni olaya dayanilarak bir baska
dava acilamaz.

Ancak iki durumda uyusmazligin Divan’a tekrar gotirilmesi mimkindr:

e Kararin yorumu icin taraflar anlasarak Divan’a gidebilirler. Kararin anlamin-
da ve kapsaminda bir uyusmazlik ¢ikarsa herhangi bir tarafin istemi tizerine
bunun yorumu Divan’a aittir. Yorum kesin hiikkiim haline gelmis olan kara-
ra yeni bir mahiyet vermez. Sadece karar cercevesi icindeki anlami agiklar.
Stati’'niin 60/2. maddesi bunu diizenlemektedir.

e Jade-i muhakeme denilen bir husus vardir. Bu da davanmn goriilmesi esna-
sinda taraflarca ve Divan’ca bilinmeyen bir olay sonradan ortaya ¢ikarsa mu-
hakemenin iadesinin istenmesidir. Olayin bu mahiyette olup olmadigina Di-
van karar vermektedir. Olayin bilinmemesi, anilan tarafin veya iadeyi iste-
yen tarafin kusurundan kaynaklanmamalidir. fade talebi, hitkmiin verilme-
sinden itibaren on yil, yeni olayin kesfinden itibaren en ge¢ 6 ay icinde ya-
pilmalidir. Divan, 6nce bu talebin kabul edilip edilmeyecegine karar verir.
Ondan sonra kabul edilir bulursa esast hakkinda karar verecektir.

Yargilamanin yenilenmesi,
muhakemenin iadesi
anlamindadir.
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Divan kararlarinin icrasinin nasil olacagi sorununda yetki, Birlesmis Milletler Sar-
t'nin m.94/2. fikrast uyarinca Giivenlik Konseyi'ne verilmistir. Madde su sekildedir;

“1. Birlesmis Milletler’in ber tiyesi, taraf oldugu tiim wyusmazhklarda, Uluslararas:
Adalet Divani’nin kararina uymay: yikiimlenir.

2. Bir wyusmazhgin taraflarindan biri, Divanin verdigi bir bhiikme gore kendisine
diisen yiikiimliiliikleri yerine getirmezse, obiir taraf Grivenlik Konseyi'ne basvurabi-
lir, Konsey de, gerekli goriirse, hiikmiin yerine getirilmesi icin tavsiyelerde bulunabi-
lir ya da alinacak énlemleri kararlastirabilir.”

Bir uyusmazliga taraf olan devletlerden biri Divan’'in verdigi hiikme gore ken-
disine disen gorevleri yerine getirmezse, diger taraf Guvenlik Konseyi'ne basvu-
rabilir. Konsey, lizum gordigi takdirde hiikkmiin yerine getirilmesi icin birtakim
tavsiyelerde bulunabilir ve birtakim tedbirler alinmasina karar verebilir. Ancak,
Guvenlik Konseyi'nin bunu yapmast icin bir yliktmliligt yoktur. Bu a¢idan Sart'ta,
Divan kararlarinin icra edilmesi meselesi eksik dizenlenmistir.

sizce miimkiin miidiir?

SIRA SiZDE q Uluslararasi Adalet Divant’nin kararini yerine getirmeyen bir devletin icraya zorlanmasi
OL
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Ozet

D

AMAG

D

AMAG

Uluslararast hukukta bariscil ¢éziim yollarini
gruplandirmak.

Uluslararasi uyusmazlik, bir hukuki bir noktada
veya olay tizerinde anlasmazlik, iki sahis arasin-
da hukuki tez veya cikar catismasidir. Nitelikleri-
ne gore, bunlar hukuki uyusmazlik ve siyasi
uyusmazlik olarak ayrilabilir. Hukuki uyusmaz-
lik, pozitif hukuk kurallarinin uygulanmasina ve
yorumlanmasina iliskin olan bir uyusmazliktir.
Hukukun suskun oldugu konularda veya bir hu-
kuk normunun degistirilmesi talebiyle ortaya ci-
kan uyusmazliklar ise siyasi uyusmazliklar ola-

rak nitelendirilmektedir.

Baris¢il ¢oziim yollarindan anlasma usullerini
swralamak.

Uluslararasi baris¢il ¢oziim yollarindan anlasma
usulleri diplomasi gorismeleri, dostane tesebbiis
(iyi mesai), arabuluculuk, tahkikat komisyonlari
(arastirma veya sorusturma komisyonlary), uzlas-
tirma komisyonlaridir. Anlasma usullerinin ortak
ozellikleri, sonuclarinin ihtiyari olmast, yani ta-
raflarin istegine baglidir. Uyusmazligin bu yolla-
ra basvurarak ¢oziilmesi yoluna gidilirse, uyus-

mazlig: taraflar ¢ozecektir.

(O

AMAG

3)

Bariscil ¢éziim yollarindan siyast teskiller nez-
dinde ¢oztim usullerini agiklamak.

Siyasi usuller, 6zellikle uyusmazligin siyasi tes-
killer ontindeki ¢cozimuduir. Burada agurliklt ola-
rak Birlesmis Milletler 6niindeki ¢6zim yollarina
deginilmistir. Birlesmis Milletler'de ¢6zim meka-
nizmasina etkisi olabilecek organlar, Genel Ku-

rul, Guvenlik Konseyi ve Genel Sekreter’dir.

Baris¢il ¢oztim yollarindan yargi usullerini ézet-
lemek.

Yargi usuliiyle uyusmazlik, taraf olanlar disinda-
ki bir organca zorunlu olarak kesin ve baglayict
bir sekilde ¢oziime kavusturulur. Bu konuda 6n-
ce hakemlik usulti daha sonra stirekli mahkeme-
ler ortaya ¢ikmustir. Hakemlik usuliinde her sey
taraflarin iradesine gore belirlenir. Stirekli mah-
kemelerde, ozellikle tinitede deginilen Uluslara-
rast Adalet Divanr'nda ise, uyusmazlik dnceden
belirlenen kurallar uyarinca ¢ozilir. Uluslararast
yargida mecburi yargi usult yoktur. Taraflar
uyusmazlik dogmadan 6nce veya sonra anlasa-

rak meseleyi yargt yoluna gotirtrler.
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Uluslararasi Hukuk I

Kendimizi Sinayalim

1. 1899-1907 Lahey Konferanslarr'yla ilgili olarak asagi-
daki ifadelerden hangisi yanlistir?

a.

b.

Devletlere uluslararasi iliskilerinde kuvvet kul-
lanmalari yasaklanmustir.

Savas yetkisinin sinirlandirilmasi sorunu dolayli
olarak ele alinmuistir.

O tarihte zaman zaman bitiin devletler katilmustir.
Savas hukuku kurallar1 kodlastirilmustir.
Devletlerin tizerinde strekli organlarin bulun-
masit fikri ilk defa ortaya atilmustir.

2. Asagidaki ifadelerden hangisi uluslararast uyusmaz-

liklar acisindan yanlistir?

a.

b.

Bir hukuki noktada veya olay tizerindeki anlas-
mazhiktir.

Sadece devletler arasinda meydana gelen uyus-
mazliklardir.

Niteliklerine ve 6nemlerine gore ayirima tabi tu-
tulabilir.

Gunumizde dogrudan dogruya bireyi ve ulusla-
rarast kurumlar ilgilendiren uyusmazliklar da,
bu uyusmazlik kapsamda degerlendirilir.
Uluslararast Daimi Adalet Divani'nin Mavrom-
matis Davast'nda tanimlanmuistir.

3. Hukuki uyusmazlik hususunda su ifadelerden han-

gisi dogrudur?

a.

b.

Coziimiinde en uygun usuller anlasma usulleridir.
Pozitif hukuk kurallarinin uygulanmasina ve yo-
rumlanmasina iliskin uyusmazliktir.

Hukukun suskun oldugu konularda ¢ikan uyus-
mazliklardir.

Bir hukuk normunun degistirilmesi talebiyle or-
taya cikan uyusmazliklardir.

Israil’in Golan Tepelerini isgali bu cesit bir
uyusmazliktir.

4. Asagidakilerden hangisi anlasma usullerinden ara-

buluculugu tanimlar?

a.

Gorusmeleri kesilmis olan devletlerin aralarinda-
ki sorunu ¢ozmek tizere tekrar goriismeleri bas-
latmasi ve devam ettirmeleri icin tesvik etmektir.
Uluslararast uyusmazlikta fiili olan noktalarin, va-
kialarin gerekliligini arastirmakla gorevli organdir.
Uyusmazlik icinde olan taraflarla ayni masaya otu-
rup, onlari dinleyerek, iki tarafin da kabul edilebi-
lecegi gortsleri belirten bir anlasma usuliidir.
Uyusmazlik olan bir mesele hakkinda karsilikls
gorismede bulunmaktir.

Uyusmazhigin siyasi teskiller ontindeki ¢cozimudir.

5. Uyusmazlik ve durumun uzamasi uluslararast barig

ve giivenligi tehdit ederse asagidakilerden hangisi uy-
gulanmaz?

a.

BM Givenlik Konseyi, taraflarin bu uyusmazli-
gin ¢cozuimi icin daha 6nce kabul etmis oldukla-
r1 biittin usulleri de goz 6ntinde tutarak, onlara
uyusmazligin ¢6zimi icin somut bir usul 6nere-
bilir.

BM Genel Kurulu, gerekli gorirse uzlastirma ko-
misyonlari, arastirma komisyonlart veya arabu-
lucu tayin edebilir.

BM Genel Sekreteri, bazen 6zel, bazen kamuya
actk muzakerelerin strdurilmesine yardimei ol-
maktadir.

BM Vesayet Konseyi, taraflarin VI. Bolim cerce-
vesinde anlasmasini saglamaya calisir;

Taraflar kendi sececekleri bariscil yollarla sdz
konusu uyusmazlig: bir ¢coziime kavusturabilir.

6. Uluslararast Adalet Divani ile ilgili asagidakilerden
hangisi yanlistir?

a.

Divan’da dava acmak ehliyetini haiz olmak,
uyusmazligi Divan’a gétirme mecburiyeti anla-
mina gelir.

Divan’in karari, kesin ve baglayicidir.

Ayni uyusmazlik dolayisiyla iki defa yargilama
yapamaz.

Stati'ye taraf olan devletler ihtiyari kayitla bas-
vurabilirler.

Herhangi bir yetkisizlik kaydi ileri stirilmeden
uyusmazligin esasina girmesi kabul edilirse, yet-
kisi zzimnen kabul edilmis olur.

7. Asagidaki usullerden hangisi anlasma usullerine da-
hil degildir?

a.

o a0 T

Iyi mesai

Arabuluculuk
Diplomasi gorismeleri
Uzlastirma komisyonlari
Uluslararasi tahkim

8. Siyasi teskiller oniindeki ¢oziimiin esast nedir?

a.

Uyusmazliklarin yalniz taraflart degil, uluslarara-
st toplumu da ilgilendirdigi esasindan hareket
etmektedir.

Taraflar adina karar vermektir.

Taraflari, uyusmazhigi cozmeye zorlamaktir.
Bolge teskil veya andlasmalarina basvuru yolu-
nu acmaktir.

Bolgesel teskilatlarin da zorlayict 6nlem alabil-
mesini saglamaktir.
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9. Uzlasturma komisyonlartyla ilgili olarak asagidaki ifa-

delerden hangisi yanlistir?

a. Uyusmazligin ¢6ziimt icin teklifte bulunur.

b. Siyasi olmayan kisilerden olusur.

¢. Arabuluculugu siyasi etkilerden kurtarmak mak-
sadi hedeflenir.

d. Uyusmazligi ¢cozen komisyonun hazirlamis ol-
dugu raporda onerilen ¢oziim degil, taraflarin
anlasmasidir.

e. Olaymn sadece maddi unsurlartyla ilgilenir.

10. Tahkim kaydi asagidakilerden hangisidir?

a. Tek tarafli bir irade beyaniyla ayni vecibeyi ka-
bul eden bir baska devlete karst Divan’in huku-
ki uyusmazligr ¢cozme yetkisini tantyan kayittir.

b. Herhangi bir andlasmanin icinde uyusmazlig:
yargiya havale eden bir kayittir.

¢. Diplomasi yoluyla ¢dzilemeyen biitiin uyus-
mazliklarin ¢6ztiimii icin mecburi olarak uzlastir-
ma komisyonlarina basvurma zorunlulugu geti-
ren kayittir.

d. Uyusmazligin ¢6ziimiinde hukuk disina ¢ikma
yetkisi yani hakkaniyet ve nisfete gore ¢ozme
yetkisi veren kayittir.

e. Divan’in uyusmazhigin esasina girmesinin ve yet-

kisinin zzimnen kabul edildigi kayittir.

66

Yasamin iginden

«Milliyet

BASINDA GIVEN
Ege adalarina ‘dantel’ ¢6ziim
Turkiye ile Yunanistan arasinda, Ege’deki ihtilafin ¢o-
ziml konusunda stiregelen muzarekelerde Yunanis-
tan’in Ege’deki karasulart uzunlugunun 6n plana ciktigt
belirtilirken, “degisik karasulart smnirt” formili Yunan
medyasinda “dantel ¢6zim” olarak adlandirildr. Ancak
Yunan medyast ikiye bolindi. Medya icerisindeki “co-
ziimstizIlik lobisi”, Atina’nin Ege’de karasularini 12 mi-
le uzatma hakkina sahip oldugunu ve bundan hicbir
sekilde vazgecmemesi gerektigini savunuyor.
Elefterotipiya gazetesi, “Karasularimizt sadece 8 mile ¢1-
karmak Turkiye’ye bir hediyedir” mansetli haberinde
dogu Ege’deki Yunan adalarn etrafindaki bazi bolgeler-
de karasularinin 7, bazi bolgelerde 8 mil olarak saptan-
masinin “egemenlik haklarini terk” anlami tasidigini 6ne
strdi. Paron gazetesi konuyla ilgili olarak, “Bunu bize
Yunan zaferi olarak yutturmaya hazirlaniyorlar” yoru-
munda bulundu. Katimerini gazetesinde yer alan bir
yorumda ise, “Hikimet kamuoyuna tezlerini agik¢a
soylemeli ve bu gortslerin dogrulugu konusunda va-
tandaslart ikna etmeye calismali. Turk-Yunan iliskileri
konusunda basit bir vatandastan 6te, ¢cok sayida politi-
kact ve gazetecide de bilgi eksikligi, donanimsizlik ve
saskinlik mevcut” denildi ve kamuoyunun konu hak-
kinda bilgilendirilmesi gerektigini soyledi.

Kaynak: Milliyet, 09 Aralik 2010
http://www.milliyet.com.tr/ege-adalarina-dantel-
cozum/dunya/haberdetay/09.12.2010/1324091/default.htm

Okuma Pargasi

“33. maddede “ilk 6nce” ifadesi kullanilarak cesitli ba-
risct ¢ozim yontemlerinin sayilmis olmasi, bu yontem-
lerden tiimtiniin sirastyla denenmesini gerekli kilip kil-
madigi sorusuna yol acabilmektedir. Oysa bu sorunun
yanitt aciktir. Uluslararast Adalet Divani’'nin Kuzey De-
niz Kita Sahanligi Davast'na iliskin kararina karst go-
ris belirten yazisinda Yargi¢ Morelli, BM Antlagsmast’nin
33. maddesinin uyusmazlik taraflart icin barigcil ¢ozii-
miin saglanmast dogrultusunda hicbir sekilde oncelikle
goriisme yontemine basvurulmast gibi bir yiktumlulik
getirmedigini vurgulamustir.”

Kaynak: Mengiler, s. 45
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Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.a  Yanitiniz yanls ise “Uluslararast Baniscil Cozim
Yollarinin Gelisimi ve Onemi” konusunu yeniden
gozden geciriniz.

2. b Yantiniz yanlss ise “Uluslararasi Uyusmazliklarin
Tanimi ve Cesitleri” konusunu yeniden gozden
geciriniz.

3.b  Yantiuz yanls ise “Hukuki Uyusmazlik ve Siya-
st Uyusmazlik” konusunu yeniden gozden geci-
riniz.

4. ¢ Yantiniz yanls ise “Anlasma Usulleri” konusunu
yeniden gozden geciriniz.

5.d  Yanitiniz yanls ise “Siyasi Teskiller Nezdinde
Coziim” konusunu yeniden gozden gegiriniz.

6.a  Yantiniz yanls ise “Siirekli Mahkemeler-Ulusla-
rarast Adalet Divant” konusunu yeniden gozden
geciriniz.

7.e  Yanitiniz yanls ise “Anlasma Usulleri” konusunu
yeniden gozden geciriniz.

8.a  Yanitiniz yanls ise “Siyasi Teskiller Nezdinde
Coziim” konusunu yeniden gdzden gegiriniz.

9.e  Yantiniz yanls ise “Anlasma Usulleri” konusunu
yeniden gozden geciriniz.

10. b Yanitiniz yanls ise “Strekli Mahkemeler-Ulusla-
rarast Adalet Divant” konusunu yeniden gozden

geciriniz.

Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Turkiye-Yunanistan arasindaki karasularinin genisligi
meselesinde uyusmazlik, hukukidir. Karasularinin si-
nirlandirilmast meselesi uluslararasi deniz hukukun ku-
rallart ile diizenlenmistir. 1ki tilke arasinda Ege De-
niz’indeki karasularinin sinirlandirilmast acisindan
mevcut hukukun uygulanmast ve yorumlanmasi farkl
sekilde algilandigi icin s6z konusu uyusmazlik hukuki

bir uyusmazliktir.

Sira Sizde 2

Anlasma usulleri Birlesmis Milletler Sarti madde 33’de
herhangi hiyerarsik sira 6éngortilmeksizin belirtilmistir.
Somut bir uyusmazlikta taraflar, uyusmazhig: ¢6zmek
tzere bu yollardan istedikleri herhangi birine basvura-
bilirler. Oncelikle diplomasi goriismelerine basvurul-
mast gibi bir yiktmlilik yoktur. Taraflara taninan bu
serbesti, devletlerin esit egemenlik ilkesinin bir dogal

sonucudur.

Sira Sizde 3

Uyusmaliklarin teskilatlar dntinde ¢oziimlenmesinde
uyusmazliklarin yalniz taraflart degil uluslararasi toplu-
lugu da ilgilendirdigi esasindan hareket edilmektedir.
Genel Kurul gerekli goriirse uluslararasi bariscil iliskile-
ri tehlikeye sokacak bir durumun ¢oztilmesi icin uzlas-
tirma komisyonu, arastirma komisyonu veya arabulucu
tayin edebilir. Taraflarin Birlesmis Milletler Sart1 VI. Bo-
lim c¢ercevesinde anlasmasini saglamaya calisir; ama

onlarin yerine karar veremez.

Sira Sizde 4

Birlesmis Milletler Sart'nin m.94/2. fikrast uyarinca, bir
uyusmazliga taraf olan devletlerden biri Divan’in verdi-
gi hikmu yerine getirmezse, diger taraf Glvenlik Kon-
seyi'ne bagvurarak Konsey’in gerekli 6nlemleri almasi-
ni1 isteyebilir ancak burada Guivenlik Konseyi'nin bunu
yapmasi icin bir yuikimliltgi yoktur. Bu konuda dev-
leti kararin icrasina zorlayacak bir mekanizma mevcut

degildir.
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ULUSLARARASI HUKUK |

Bu tniteyi tamamladiktan sonra;
@ Savast ortadan kaldirma girisimlerini 6zetleyebilecek,

@ BM Sarti uyarinca kuvvet kullanma yasagini ve mesru miidafaa hakkini acik-
layabilecek bilgi ve becerilere sahip olacaksiniz.

e Kuvvet Kullanma e Silahli Saldir

e Mesru Mudafaa e Ortak Guvenlik Sistemi
o Onleyici Mesru Miidafaa




SAVASI ORTADAN KALDIRMA GiRiSIMLERI

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra yapilan Versay Baris Andlasmasi’na kadar savas,
devletler icin bir haktr ve kuvvet kullanmay1 yasaklayan herhangi bir uluslararasi
hukuk kurali yoktur. 1899-1907 Lahey Konferanslari’'nda kabul edilen kurallarla,
savast diizenlemeyi ve savasin acilarini azaltacak birtakim tedbirler almayi amacla-

yan kurallar yapilmis ama savas yasaklanamamustir.

Birinci Diinya Savast, baris hukukunun, 6zellikle teskilatlar hukukunun barisin
saglanmast ¢abalarinin bicimlenmesi ac¢isindan ¢nemli rol oynamustir. En 6énemli
etkisi ise, Birinci Diinya Savasi sonrasinda Milletler Cemiyeti’nin kurulmast olmus-
tur. Milletler Cemiyeti Misaki, uyusmazliklarin bariscil yollarla ¢oziimt konusunda
belirli yuktmlulikler ongorir. Savas yetkisi bu yollara basvurmadan kullanilama-
yacaktir. Bu yukim, yalnizca tye devletleri baglamaktadir. Diizenleme, savas ya
da kuvvet kullanilmasini yasaklama seklinde degil, kuvvet kullanmanin geciktiril-
mesi seklindedir.

Cemiyet tyeleri, boylesi bir uyusmazlik ¢ikarsa bu uyusmazligr ya hakeme
mahkemeye veya Cemiyet Konseyi'nin incelemesine sunacaklar (Milletler Cemiye-
ti Misaki m.12), hemen savasa basvuramayacaklardir. Uyusmazlik yargt yoluna go-
turtilmeyecekse mutlaka Cemiyet Konseyi'ne gotirilmelidir. (Milletler Cemiyeti
Misakt m.15) Hakem veya mahkeme karart kesin hiikim dogurur. (Milletler Cemi-
yeti Misaki m.13) Karart kabul eden tarafa karst savas yapilamaz. Her iki taraf yar-
gt kararini tanimazsa 3 aylik moratoryumdan sonra savas hakk: dogar. Konsey,
bir rapor hazirlar. Rapor oybirligi ile kabul edilirse ve taraflardan biri bunu kabul
etmisse ona karst savasa gitmek hukuken yasaktir. Ancak, cogunlukla karar aldiy-
sa 3 aylik moratoryumdan sonra her iki taraf da savasa gidebilir.

Milletler Cemiyeti sistemi icinde mueyyide savaslart denilen savaslar da kabul
edilmistir. Misak icerisinde 16. madde buna bir diizenleme getirmektedir. Hakem
veya Cemiyet Konseyi'nin tespit ya da mahkemeye havale etme prosediri getiren
13. ve 15. madde ihlal edilerek bir savas yapilmissa Misak’a gore bu savas geri ka-
lan butiin tyelere karst yapilmis bir savas sayilir ve aralarinda bir savas halinin
dogdugu kabul edilir.

Cemiyet'teki aciklart tamamlamak icin 1924’te Cenevre Protokoli ve 1925’te Lo-
karno Andlasmasit yapilmistir. Bunlarda kuvvet kullanmay1 tamamen yasaklama-
maktadir.

Moratoryum, Milletler
Cemiyeti Misaki uyarinca
uyusmazliklarin bariscil
yollarla ¢éziimiinde belirli
yikiimliliklere
basvurmadan savas
yetkisinin kullaniimasini
geciktiren siireyi ifade eder.
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Bunun disinda kuvvet kullanmanin yasaklanmasi yontinde baska cabalar da ol-
mustur. En 6nemlisi Stimson Doktrini ve Briand-Kellog Misakr’dir.

Stimson Doktrini, Amerikan Disisleri Bakani Stimson’un kanunsuz isgal ve isga-
lin dogurdugu fiili sonuclarint tanimayacaklarint duyurmas: esasina dayanir. 27
Agustos 1928’de imzalanan Briand-Kellog veya Paris Pakti ise savas yetkisi acisin-
dan genel bir dizenleme getirir. Pakt, bitin saldir1 savaslarint yasaklamistir. Bu
genel yasaklama, Misak’la karsilastirildiginda, onun baslica ilerici 6zelligidir. An-
cak devletlerin, mesrG miidafaa durumunda, uluslararasi bir zorlama 6nlemi olarak
Pakt’a aykiri davranan devlete karst savasa gitme hakki gibi, Pakt’a taraf olmayan
devletler arasinda veya bu devletlere karst savasa gitme hakki da muhafaza edil-
mistir.

Baslangicta taraf olan ve olmayanlar arasindaki iliskilerde uygulanmamasi yo-
niindeki sinirlama, zaman icinde kaybolmus ve dinyadaki bitiin devletlerin bag-
lanmis oldugu bir andlasma olmamasina ragmen, Ikinci Diinya Savasi’ndan once,
bazi Litin Amerika Devletleri ve savas sonrast kurulan biitiin yeni devletler acisin-
dan orf ve ddet hukukunu olusturmustur. Pakt, Ikinci Diinya Savast sonrasinda,
uluslararast ve ic hukuk mahkeme kararlarinda baskin bir uygulama alant bulmus-
tur. Genel olarak Misak’tan bir adim daha ileri bir diizenleme olmakla beraber, uy-
gulanmasina dair hicbir mekanizma (olumlu, bariscil yollar; olumsuz, savastan
vazgecme gibi) olusturulmus degildir. Savasa varmayan kuvvet kullanma ac¢isindan
ise, onceki donemden farkli bir diizenleme getirilmemistir. Dolayisiyla, bu durum
acik bir sorun olarak varligini strdirtr. Pakt, bugiin de yurtrliktedir ancak, BM
diizeni dolayst ile etkisi azalmistir.

SIRA SiZDE’7‘
=

BM Sart’'min kabuliine kadar gecen siirede savast ortadan kaldirma girisimlerinin gelisi-
mini ve diizenledikleri ana hususlar1 tartisiniz.

BiRLESMIiS MILLETLER SARTI UYARINCA KUVVET
KULLANIMI

BM Sart’'nin 2. maddesinin 3. fikrasi, teskilat Gyelerine uyusmazliklarini bariscil
yollarla ¢oziimleme ylkimu getirmektedir. Sart’in 33. maddesi ise, bu yollari, go-
riisme, sorusturma, arabuluculuk, uzlasma, yargi yolu ve bolgesel orgtitler aracili-
&1 olarak diizenler (Bkz. Unite 6).

BM Sart'nin 2. maddesinin 4. fikrasi, her tirli kuvvet kullanma ve kuvvet kul-
lanma tehdidinde bulunmay: yasaklar. Ancak, hukuki denetim mekanizmalari,
1945'den beri ¢cokmiis veya cesitli 6rnek olaylarda ihlal edilmistir. BM'in kendisi de
Kongo’da, bireyler kadar hiitkimetlerce de Sart’ta alti cizilen teskilat amaclarina
oturtmakta zorluk cekilen kuvvet kullanimina basvurmustur. Bu, bizi Sart hiikiim-
leri altinda savas statiisii konusuna getirir.

Sart’ta savas ve savasa basvurma kavramlart yerine, kuvvet kullanma ve kuvvet
kullanma tehdidine atf yapilmasi onun en carpict ozelligidir. Boylelikle, “savas”
teriminin anlamina iliskin olarak 6nceki belgelerde sorun olan teknik zorluklar
astlmustir. Sart, ayni zamanda acik bir sekilde savasa varmayan zor kullanma ey-
lemlerini de ihtiva eder. Bu eylemler de kuvvet kullanmay1 gerektirdigi olctde,
tye devletlere yasaklanmistir. Sart'ta sadece bireylerin kuvvet kullanma veya teh-
didine yasak getirilmis degildir; aynit zamanda, uluslararasi iliskilerde kuvvet kul-
lanma yetkisini merkezilestirme cabasi da vardir. Bu merkezilestirme cabasi, ortak
giivenlik sorunlarint icermektedir.
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BM Sarti m. 2/4’tn, sadece Teskilat'a tiye olanlar tizerinde degil, evrensel ola-
rak baglayict bir hukuk yarattigi, buradaki ilkenin, orf ve adet hukuku oldugu soy-
lenebilir. Divan, 1986 tarihli Nikaragua’ya Karsi Askeri ve Benzeri Faaliyetler Da-
vast'ndaki yargi kararinda, kuvvet kullanma ve ic islere karisma yasagi ile mesrQ
miuidafaa hakkina iliskin orf ve adet kurallarinin Sart'in bu konudaki hitkiimlerinin
yaninda ayrt bir varliginin oldugu sonucuna varmis olmakla beraber, bu farklilig
dogrulayabilmis degildir (Tttiincd, s. 18).

BM amaclarina ulasmak icin gereken ilkelerin dizenlendigi, yukarida bahsetti-
gimiz kisimlari diizenleyen BM Sarti’'nin 2. Maddesi su sekildedir;

“Birlesmis Milletler 61gtitii ve tiyeleri, 1. Maddede belirtilen amaglara ulasmak tizere
asagidaki ilkelere wuygun bicimde hareket edeceklerdir:

1. Orgiit, tiim tiyelerinin egemen esitligi ilkesi tizerine kurulmugstur.

2. Tiim tiyeler, iiyelik sifatindan dogan hak ve cikarlardan tiimiiniin yararlanmasi-
ni saglamak icin, isbu Antlasma’ya uygun olarak tistlendikleri yiikiimltiliikleri iyi
niyetle yerine getirirler.

3. Tiim tiyeler, uluslararasi nitelikteki uwyusmazihklarin, uluslararas: baris ve griven-
ligi ve adaleti teblikeye dristirmeyecek bicimde, barisci yollarla ¢cézerler.

4. Tiim tiyeler, uluslararasi iligkilerinde gerek berbangi bir baska devletin toprak bri-
tinliigiine ya da siyasal bagimsizhiga karsi, gerek Birlesmis Milletler'in Amaglar ile
bagdasmayacak bherbangi bir bicimde kuvvet kullanma tebdidine ya da kuvvet kul-
lanilmasina basvurmaktan kaginiriar.

5. Tiim tiyeler, érguittin isbu Antlasma geregi giristigi tiim eylemlerde érgtite ber tiir-
lti yardimi yaparlar ve Birlesmis Milletler tarafindan aleybinde énleme ya da zorla-
ma eylemine girisilen herbangi bir deviete yardim etmekten kaciniriar.

6. Orgtit, Birlesmis Milletler tiyesi olmayan devietlerin de, uluslararasi baris ve gii-
venligin korunmasimin gerektirdigi olctide bu ilkelere wygun bicimde hareket etmesi-
ni saglar.

7. Isbu Antlasma’min bicbir hiikmii, Birlesmis Milletler'e herbangi bir devletin kendi
ic yetki alamina giren konulara miidabale yetkisi vermedigi gibi, tiyeleri de bu tiir-
den konular: isbu Antlasma wyarinca bir ¢éziime baglamaya zorvlayamaz; ancak,
bu ilke, VII. Boliim’de ongériilmiis olan zorlayict onlemlerin wygulanmasini hicbir
bicimde engellemez.

Kuvvet Kullanma Yasaginin Kapsami
Kuvvet kullanmada sozii gecen kuvvetten kastedilen nedir?

1. Bu kuvvetin silahli kuvvet oldugu genel olarak kabul edilmektedir. Bir bas-
ka devlete karsi dogrudan silahli kuvvet kullanirsa m.2/4 ihlal edilmis ol-
maktadir.

2. Bir devlet bir baska devlete karst dogrudan kuvvet kullanmaz; ama o devlete
karst kuvvet kullananlara askeri malzeme, egitim tesisi ya da Us saglarsa bu-
na dolayli kuvvet kullanma denilmektedir. Bu cesit kuvvet kullanma da kuv-
vet kullanma yasagina, yani m.2/4’e aykirt bir durum olarak nitelendirilmistir.

Devlet uygulamasinda siklikla karsilasilan temel sorun, m. 2/4in kuvvet kul-

lanmay1 baslatmak icin genel bir yasak getirip getirmedigi yontindedir. Sart’'ta tilke
bitinliglt ve siyasi bagimsizliga karst veya teskilat amaclariyla bagdasmayan her-
hangi bir surette kuvvet kullanma s6z konusu edilmistir. O zaman su soru sorula-
bilir? Bir devlet, diger bir devletin tlkesel bitinligi veya siyasi bagimsizligint he-
def almayan, bir hakkin elde edilmesi amacina yonelik olan kuvvete basvurabilir
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ihkak-1 hak, hakkini kendi
kuvvetiyle elde etmektir.

Yetke, otorite, egemenligi
kullanma, buyurma kudreti
anlamindadir.

mi? Bu noktada, bireysel olarak kuvvet kullanilmasinda hiikiimetlerin inisiyatifine
izin veren bir yorum benimseyen gortsler vardir. Ancak, m. 2/4’tin herkesi kucak-
layan ve genel bir anlamda yorumlanmasi gerekir. Ayrica, m. 2/4’te yasak olan sa-
dece tilke buttinligt ve siyasi bagimsizliga karst degil, ayni zamanda teskilat amac-
lartyla bagdasmayan herhangi bir surette kuvvet kullanidmasidir. BM’in amaclarin-
dan biri de barisin korunmasi, bozulmasina yol acabilecek uyusmazliklarin adalet
ilkeleri ve uluslararast hukuk kurallart uyarinca bariscil yollardan ¢oziimlenmesi-
dir. Ulke biittinliigii ve siyasi bagimsizliga karsi olmasa da kuvvet kullanma, bu te-
mel amaca aykirt olur. Bir hakkin elde edilmesi icin kuvvet kullanilmasinin yasak
olmadigini ileri stirmek, BM Sarti'na ragmen bizzat ihkak-1 hakkin devletlere sak-
It tutulmast anlamint tastyacaktir. Bu da Sart'in temel felsefesine aykiri olur. Ulus-
lararast hukukta 1919 sonrasindaki degisim, savasin ve diger kuvvet kullanilmasi
yollariin kaldirilmasi amacint tasimaktadir.

Iktisadi, siyasi ve ideolojik baskilar da kuvvet kullanma eylemleri yaninda ya-
saklanmis olup olmadig: tartisilmustir. Bir goris, Onsdz ve 44. maddenin “silahli
kuvvet’ten, 51. maddenin ise, “silahli saldiri”dan bahsettigini belirtir. Bu bakimdan
s6z konusu eylemlerle ilgilenmez. Ote yandan bir diger goriise uyarica, kuvvet te-
riminin anlami, hitkmiin amact géz Online alinarak saptanmalidir. Dolayistyla, bu
tiir zorlayici eylemlerin de yasaklanmis oldugunu kabul etmek gerekir. BM Teskila-
t1 cercevesinde hazirlanan 1970 tarihli BM Sarti Uyarinca Dostane lliskiler ve Isbir-
ligi ile Tlgili Uluslararast Hukuk ilkeleri Konusunda Bildiri'nin her iki goriisii de des-
tekleyecek bir bicimde hazirlanmasina calisilmistir. Sart'in kendisi de, m. 2/4'te zik-
redilen genel ilkeden muaf tutulmamustir. Bu baglamda belge, tiyelerin m. 2/3’teki
uyusmazliklarin bariscil yollarla ¢oziimii ve Onstz’deki ortak cikarlarin geregi di-
sinda silahli kuvvet kullanmamasi yiktmleri ile baglanti kurularak ele alinmalidir.

Kuvvet kullanma yasaginin kapsami disinda kalan baslica iki eylem vardir:

e BM Sarti m. 51’e gore girisilen eylemler (mesrG muidafaa).

e Gilvenlik Konseyi yetkesi altinda girisilen eylemler.

Mesria Miidafaa Haklanin Kapsami ve Sartlari

Sart’ta kuvvet kullanma yasagina acikca ongortilen tek istisna, mesrd miidafaa hak-
kidir. Uluslararast Adalet Divani, Nikaragua Davasi’'nda, BM Sarti kadar teamiil hu-
kuku altinda da dogal olan mesrG muidafaa hakkint vurgular. Klasik uluslararasi
hukukta bile mesrii miidafaa kavrami, savasa varmayan zorlama eylemleri arasin-
da ayn bir yere sahip eylem olarak kabul edilmistir.

Mesr( miidafaa hakkinin kapsami ve sartlari, kuvvet kullanmanin bireylere ya-
sak oldugu hukuk diizeninde 6nem tasir; zira mesrG muidafaa ancak bu takdirde
istisnai bir hak olabilir. Bu asama, en iyi sekliyle BM doneminde gerceklestirilmis-
tir. Klasik uluslararasi hukukta mesrd miidafaanin olabilmesi icin birtakim sartlar
aranmaktadir. Bu sartlara, genellikle Caroline Olay: dayanak olmustur. Caroline
Olayt kisaca, 1837 yilinda, Kanada’da, Birlesik Krallik’a karst isyanda isyancilara
yardimda bulunan Caroline gemisinin Niagara nehrinin Amerikan kiyisinda bagl
bulundugu bir sirada Ingilizlerce atese verilerek, selidleden asagi atilmasi lizerine
Birlesik Krallik ve Amerika arasinda ortaya cikan uyusmazliktir. Birlesik Krallik,
mesri miidafaa hakki oldugunu ve hentiz saldirt gerceklesmeden de bu hakkini
kullanacag: iddiasinda bulunmustur. A.B.D. ise buna itiraz etmis ve mesrd miida-
faa hakkindan so6z edebilmek icin kuvvet kullanma zaruretinin var olmasi ve kul-
lanilan kuvvetin orantili olmas: gerektigini ileri sirmustir. A.B.D.’ye gore mesrQ
mudafaa zaruretinin, agir, ezici ve baska hicbir imkdn vermeyen, distinmeye za-
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man birakmayan nitelikte olmasi gerekir. MesrG miidafaa durumunda olunmast
icin hakkin ihlal edilmesi 1azimdir. Miidafaanin zorunlu olmasi gerekir. Miidafaa
zorunlulugundan kastedilen sudur: Ani, ezici, alinacak tedbirlerde bir secim olana-
g1 ve bir disinme zamani birakmayan, kendini mtidafaa zorunlulugunun bulun-
mast gerektir. Ani olmast demek, misilleme yapilamayacak ve gelecekte vuku-u
muhtemel ihlallere kars: da onleyici bir tedbir olarak mesrd miidafaa esasina da-
yanilarak harekete gecilemeyecek olmasi demektir. Ama Caroline Olayr'nda oldu-
gu gibi ihlal edilecegi muhakkak ise, bu takdirde klasik uluslararast hukukta mes-
rG mudafaa durumunda bulunuldugunun gerceklestigi kabul edilmektedir. Buna
duruma, énleyici mesri miidafaa denmektedir. Ornegin bir silahin sadece satin
almip bulundurulmas: disinda tlkeye konuslandirilms, ates etmeye hazir durum-
da bulundurulmast durumunda zarar gorecek devletin durumu 6nleyici mesri mi-
dafaa nedeni olarak ileri stirtilmesi miimkiindiir. Bugiin de bunu ileri stiren dev-
letler vardir. Midafaa zorunlulugunun ezici olmast 1azimdir, yani, normal uluslara-
rast hukukta gecerli mekanizmalara basvurarak hakkinizi elde etme olanagi mim-
kiin olmayacaktir. Bu sarta dayanarak doktrinde bazi gortsler diyor ki, buittin hak-
lar degil, bazi hayati 6Gnem tasiyan nitelikteki haklar mesrd mudafaa esasina daya-
nilarak korunabilir. Bir de mesrd muidafaanin ihldlinin durdurulmasi ve 6nlenmesi
maksadiyla smnirli olarak yapilmasi icap eder. Yani orantili olmasi veya makul ol-
mast seklinde ifade edilir. Klasik uluslararast hukuk bu sartlart ongdormektedir. G-
nimuzde de bu gecerlidir.

Bu sartlarin olusturdugu stire savas yapma hakkinin sinirlandiridmadigi donem
icerisinde, dolayistyla bu konuda degerlendirme yapilirken bunun tzerinde dur-
mak icap eder. Guivenlik Konseyi’ne zorlayict tedbir alma yetkisi uluslararas: top-
lumda bir zabita fonksiyonu uygulamasi icin verilmistir. Yoksa baris ve giivenligi
ihlal etmeyen birtakim ihlaller olursa bu durumda Guivenlik Konseyi zor kullan-
mak zorunda kalmamaktadir. Dolayisiyla devletler bu diizen altinda aralarindaki
uyusmazliklar: bariscil yollardan ¢oztimlemeleri icap eder. Ancak yargi usulleri di-
sindaki diger bariscil yollar baglayict ve zorlayict hiikiim ifade etmezler. Yargi yo-
luna gitmek icin taraflarin rizasinin olmast gerekir. Dolayisiyla devletlere yasakla-
nan hukuku uygulama fonksiyonunun tam anlamiyla teskilat organlarina devredil-
memis olmasi yiiziinden, kuvvet kullanma yasaginin tek istisnast olan mesrG mii-
dafaa kavraminin kapsami sorunu giindeme gelmistir.

Mesru muidafaay: diizenleyen BM Sarti madde 51 su sekildedir:

“Bu Antlasma’min bicbir hiikmii, Birlesmis Milletler tiyelerinden birinin silabli bir
saldirya bedef olmasi halinde, Giivenlik Konseyi uluslararasi baris ve grivenligin ko-
runmasi icin gerekli onlemleri alincaya dek, bu tiyenin dogal olan bireysel ya da or-
tak mesru savunma hakkina halel getirmez. Uyelerin bu mesru savunma hakkini
kullanirken aldiklar: onlemler hemen Grivenlik Konseyi'ne bildirilir ve Konsey'in is-
bu Antlasma geregince uluslararas: baris ve giivenligin korunmas: ya da yeniden
kurulmas icin gerekli gérecegi bicimde bher an hareket etme yetki ve gérevini hichir
bicimde etkilemez.”

Mesr( midafaanin ne kapsamda uygulanacag: konusunda degisik yorumlar or-
taya ¢cikmistir. Acaba 51. madde mesrG miidafaa hakkini tanimlayan bir madde mi-
dir, yoksa devletlerin esasen haiz olduklart hakk: beyan eden ya da dogal olarak
sahip olduklari bu hakk: sakli tutan bir madde midir? Eger beyan edicidir ya da
sakli tuttuklart bir maddedir denilirse mesrd miidafaa hakk: kapsaminin, yalniz 51.
maddeye gore degil, daha 6nce kazandigr anlama gore bunun degerlendirilmesi-

Heniiz hak ihlal edilmemis
ama gelecekte vukuu
bulmasi ihtimali olan degil
muhakkak olan saldir
durumunda dnleyici mesru
miidafaa kabul edilir.
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nin yolu acilir. Bir kisim goriis der ki 51. maddede yer alan bu hitkiim, uluslarara-
st hukukta gecerli olan mesrd miidafaaya iliskin tek hitkimdir. Daha 6nce mev-
cut olan ve daha genis olan mesri miidafaa hakki, bugtinkii hukuk altinda ve bu
madde altinda, 51. maddedeki hikim karsisinda uygulanmasi miimkiin olan bir
durum degildir. 51. maddenin yer almasiyla birlikte, daha 6nce mevcut durumun
uygulanmasi imkani kalmamistir. Bu maddeye gore, mesrd miidafaa hakkinin dog-
mast icin hedef bir devletin silahli saldirtya maruz kalmast gerekir. Dolayisiyla, si-
lahli saldirt gerceklesmeden Once mesrt muidafaaya basvuru yetkisi yoktur.

Mesr( miidafaa hakkinin kapsamiyla ilgili Gizerinde durulacak diger bir husus,
hangi hak ihlallerinin devleti mesrG miidafaa durumunda birakacagi meselesidir.
Bu konuda herhangi bir hakkin kuvvet kullanarak ihlali acaba mesrd miidafaa
hakkini verir mi? Yoksa bu haklar 6nemlerine gore ayrilmali midir? Kimisinde mes-
rG midafaa anlaminda kuvvet kullanmay1 kabul edip kimisinde ellemeyeceksiniz.
Bu konuda da yine tartismali olan gortsler vardir. Mesrd midafaa kavraminin ay-
rilmaz bir parcasi olan zorunluluk ve orantililik sartinin, bazi yazarlara gore, ihlal
edilen hakkin niteliginin g6z 6ntinde tutularak bir ayirim yapilmasini gerekli kildi-
gin1 belirtmektedirler. Dolayisiyla tlke bitinligt ve siyasi bagimsizligin vazgecil-
mez bir unsuru olan hak ve degerler acisindan dogrulanmasi icap eder. MesrG mii-
dafaanin kullanilabilmesi icin 6énemsiz kalan hak ve degerlerin kuvvet kullanmak
yoluyla da iddia edilmesi durumunda, baska tedbirlerle buna karst korunmast icap
eder. Ulke biitiinliigii ve siyasi bagimsizlik acisindan énem tasimak meselesinde,
ulke disinda bulunan vatandaslarin canina veya malina yonelmis bir saldirt ile @l-
kede bulunan kisilerin canina ve malina yonelmis saldirilarini tilke bitinltgi ve
siyasi bagimsizlik acisindan tasidigr deger ve etkisi birbiriyle ayni olmaz. Ancak
onemli olan bu hak ve degerlerin bulundugu yer degil, devletin tilke bitinligi ve
siyasi bagimsizligi ile aralarinda mevcut olan iligkidir.

Mesrt midafaanin uygulanmast acgisindan fiziksel konum meselesi, bu iliski
degerlendirilirken yani tlke butiinligl ve siyasi bagimsizligryla aralarinda mevcut
olan iliski degerlendirilirken goz 6ntinde bulundurulacak faktorlerden bir tanesi-
dir. Bir baska yazara gore mesrd miidafaa hakki esas itibariyle devletin tlkesine ve
fiziksel varligina karsi yoneltilmis olan kuvvet kullanma eylemlerine bir tepki ola-
rak ileri strtlmis bir haktir. Bu nedenle artik tilke disinda bulunan vatandaslarin
can ve malini korumak icin veya herhangi bir hakkin kuvvet kullanilmak suretiyle
ihlaline karst mesrG mutdafaa durumunda bulunuldugu ileri stirtilemez. O zaman
mesrd miidafaa esastyla, hakkini kendi kuvvetiyle elde etmek arasindaki fark orta-
dan kalkar. Bunun Sart'in mantigmna ters diisen bir ¢6ziim olmast s6z konusudur.
Ozellikle Ingiliz doktrin ve uygulamasinda bu noktada mesri miidafaa hakkinin
kapsamini genisleten bir yorum ortaya ¢ikmaktadir. Klasik hukukta devlete, ya-
banci tilkede bulunan vatandaslarini koruma hakk: taninmistir. Ulke devletinin, bu
yuktmluligi yerine getirmedigi durumlarda vatandast bulundugu devletin mesr(
miuidafaa hakkina dayanarak bunu kullanmasi miimkun olabilir. MesrG miidafaada
zorunluluk olmast ve orantililik bunu garanti eder. Vatandaslarin degerli malvarli-
g1 haklart olursa ne olacaktir? Bu durumda zararin dnlenmesi icin miidahalede bu-
lunma hakki var midir? Bu noktada, can korunmasina nazaran daha tereddit icin-
dedirler. Ctinkl birincide insani nedenler de beraberinde geldigi icin daha acik
olarak davranabilmektedirler. Ama malvarlig: haklari s6z konusu oldugunda daha
kuskulu bir tutum sergilenir. Ingiliz uygulamasinda, 1956’da Misir tizerine yapilan
silahli mtidahalede, izlanda’yla olan balik¢ilik uyusmazliklarinda bu klasik hukuk-
ta gorilen mesrG muidafaa hakkinin sinirlanmadigi ve yabanci devlet tlkesinde
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can ve malvarliklarint korumak icin harekete gecme hakkint da kapsadigi anlayis
gecerli olmustur.

Onleyici oldugu iddia edilen miidafaanin mesrd miidafaa kavrammna girip gir-
medigi veya devleti mesri miidafaa durumunda birakip birakmadig: klasik hukuk
anlaminda orantili ya da makul olma 6l¢tsi icinde degerlendirilerek ¢oziimlene-
cek bir husustur. Hukukun sagladigi bu glivenceye ragmen, devletin oldirtci bir
saldirinin vukuu bulmasini beklemek zorunda oldugunu ileri stirmek, saldirganin
ilk darbeyi vurmasini tanima seklinde olacaktir.

Bugtinkti hukuk icerisinde dustintldigli zaman, 6nleyici mesrd muidafaayi sa-
vunan yazarlar, Divan’in Korfu Bogazi Davasi’'na atifta bulunmaktadirlar. Bu dava,
iki Birlesik Krallik savas gemisinin Korfu Bogazi'nin Arnavutluk kesiminden gecer-
ken ates acilmasi ve yeni dosendigi saptanan mayinlara ¢carpmast sonucunda can
ve mal kaybinin dogmasiyla Arnavutluk ve Birlesik Krallik arasinda ¢ikan uyus-
mazlik tzerine goriilen davadir. 1996 tarihli Divan’in Niikleer Silahlarin Mesrulu-
guna Dair Damisma GOriisii uyarinca mesrd midafaa yoluyla kuvvet kullanilma-
st icin, mudafaa gerekli, orantilt ve derhal olmali ve kuvvet kullanan silahli saldiri-
ya maruz kalmalidir. Miidafaanin gerekli olmast, saldirinin durdurulmast icin kuv-
vete basvurmaktan baska bir yol olmamasidir. Derhal olmasi, zaman icinde, saldi-
r1 henliz sona ermeden, saldirt sirasinda olmasi demektir. Orantili olmasi, saldiri-
nin durdurulmasi ve defedilmesi, eger Onleyici mesrG miidafaanin varligi kabul
ediliyorsa vukuunun 6nlenmesi amacini gerceklestirecek dlctide olmast demektir.
Mesr mudafaa hakkinin islevi, hukuki “status quo’yu” korumak, bozulmussa iade
etmektir. Hukuka aykiriligi cezalandirma ve zarari tamir islevi yoktur. Sart dize-
ninde onleyici mesrd miidafaa hakkimin olup olmadig: hususunda Divan, Nikara-
gua Davasi’'nda, hicbir gorts ifade etmemistir.

Bush Doktrini olarak adlandirilan ve 11 Eylil olayt ile baslayan strec, uluslara-
rast hukukun smirlarini, 6nleyici mesri miidafaa hususunda cok daha fazla genis-
letmeye tesebbiis ederek klasik anlayistan farkli olarak muhakkak degil, muhtemel
olan saldirilara karst da harekete gecme, devlet disindaki aktorlerin gerceklestirdi-
gi eylemlere ve sadece haklara degil, Amerikan menfaatlerine saldirt olmast duru-
munda da mesrG midafaa hakkina dayanarak cevap verilmesini kabul etmektedir.
Divan, Bush Doktrini uygulamasi sonrasinda 2005 tarihli Kongo Davasi Karari’'nda
da bu konuda herhangi bir goriis belirtmemeyi tercih etmistir.

Bir devlet diger devlete karsi, silahli saldirt niteligi tasimayan hukuka aykirt
kuvvet kullanma eylemlerini 6nlemek amaciyla ticlincii bir devletle, ortak mesri
miidafaa esast disinda bir hukuki esasa dayanarak énlem alabilir mi? Divan, 1986
tarihli yargi kararinda, bu konuda gecerli ilkeler olarak sunlari ifade etmistir: “Bir
devlet tilkesindeki karsi giicleri desteklemek amaciyla o devletin millf yetkisine gi-
ren islere karisma yasagini éngéren bir kural giintimiiz hukukunda mevcut degil-
dir. Karisma yasagini ibldl eden davranislar, dogrudan veya dolayl kuvvet kulla-
nimini igerirse, kuvvet kullanma yasagini ibldl eder.” Bir komsu devletin hukuka
aykiri eylemlerine hedef olan devlet, buna karst koyabilmek icin bir tictincti dev-
letin silahli kuvvetlerini tilkesine cagirabilir. Bu silahli kuvvetlerle birlikte kendi til-
kesinde kuvvet kullanabilir. Ulke biitiinliigii ve siyasi bagimsizligi korumak ve bu-
nun icin bir baska devletle isbirligi yapmak her devletin mesrG olan dogal bir hak-
kidir. Divan’a gore, ortak mesrG muiidafaa hakkina dayanarak hakli gosterilmeye-
cek olan, hedef devlet tilkesi disinda hedef devletin bir baska devletle beraber
kuvvet kullanma yoluna gitmesidir.

Damigma goriisii, Divan’in,
BM Sarti geregince ya da bu
Sart hitkiimlerine uygun
olarak goriis istemeye yetkili
kilinmig her organ ya da
kuruluslun istegi iizerine her
tiirlii hukuksal soruna dair
verdigi goriistir.
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Self-determinasyon ilkesi
kisaca halkin kendi
gelecegini kendisinin
kararlastirmasidir.

Uluslararasi Hukuk
Komisyonu Birlesmis
Milletler'in kurulmasiyla
Genel Kurula yardimel olarak
olusturulan kodlastirlacak
kurallari belirleyerek metin
haline getiren komisyondur

Divan 1986 tarihli Nikaragua Davast'nda, silahlt saldirinin tanimini, yukarida zik-
rettigimiz “1970 tarihli Bildiri ve 1974 tarihli 3314 (XXIX) sayilt Genel Kurul Kararina
Ekli Saldirinin Tanimia iliskin Metne” atifta bulunarak yorumlamaktadir ve bu nok-
tada bireysel veya ortak mesr( miidafaa arasinda herhangi bir fark gdzetmemistir. ilk
metinde yani 1970 tarihli Bildiri’de su eylemler ayrica siralanarak yasaklanmustir:

Bir baska devletin mevcut uluslararasi sinirlarint ihlal etmek icin ya da tlke-
sel uyusmazliklarla devletlerin sinirlarina iliskin sorunlar dahil, uluslararas:
uyusmazliklarin ¢6ziimi icin kuvvet kullanma veya tehdidinde bulunma;
Kuvvet kullanidmasint gerektiren misillemeler;

Halklarin esit haklari ve self-determinasyon ilkesine, dair hiikiimlerde
aciklandigi bicimde halklarin self-determinasyon 6zgtirlik ve bagimsizlik
haklarindan mahrum edecek herhangi bir zorlayici eylem;

Bir baska devlet tlkesinde i¢ karisiklik veya terorist eylemleri teskilatlandir-
ma, kiskirtma, yardim etme veya bunlara katilma veya tlkesinde bu gibi ey-
lemlerin yapilmasina yonelik teskilitlanmis faaliyetlere riza gosterme, eger
bu eylemler kuvvet kullanma veya tehdidinde bulunmay: iceriyorsa;

Su eyleme de benzer bir kuralin ifadesi olmasi nedeniyle ayrica atifta bulu-
nulmustur: Bir bagka devletin mevcut rejimini zorla devirmeye yonelik yiki-
c1, terorist veya silahli eylemleri teskilatlandirma, yardim etme, kiskirtma,
mali destek saglama, tesvik etme, miisamaha etme veya baska bir devlette-
ki i¢ karisikliklara karisma;

Saldirtyr tanimlayan metin ise, saldirt eylemlerini soyle belirlemistir:

Devletin silahli kuvvetleriyle bir baska devlet tilkesini istila etmesi veya bu-
na saldirmasi veya gecici nitelikte de olsa bu gibi bir istila veya saldir1 sonu-
cunda ortaya ¢ikan herhangi bir askeri isgal veya bir baska devletin tlkesi-
nin veya bir kisminin kuvvet kullanimiyla ilhak edilmesi;

Devletin silahli kuvvetleriyle bir baska devlet tilkesine karst bombardimana
girismesi veya devletin bir baska devlet tilkesine karst herhangi bir silah kul-
lanimu;

Bir devletin liman veya kiyilarinin bir baska devletin silahli kuvvetleriyle ab-
lukast,

Bir devletin silihli kuvvetleriyle bir baska devletin kara, deniz veya hava fi-
lolarina saldirmast,

Devletin kabul eden devletle varilan anlasma uyarinca bir baska devlet ul-
kesinde bulundurdugu silahli kuvvetlerini, andlasmada 6ngorilen sartlara
aykurt bicimde kullanmasi veya bu kuvvetlerin o tlkedeki varligini andlas-
manin sona ermesinden sonra da stirdiirmesi;

Devletin, tilkesini, bir baska devlet tarafindan bir tGictinct devlete karsi bir
saldirt eyleminin yapilmasi icin kullanilmasina izin vermesi;

Bir devlet tarafindan veya onun adina, bir baska devlete kars: siralanan sal-
dirt eylemlerinden sayilmasini gerektirecek agirlikta silahli kuvvet kullanma
eylemleri yapan silahli kisileri, gruplari, gayr-1 muntazam birlikleri veya pa-
rali askerleri gonderme veya bu gibi davranislara esasli bicimde karisma.
Bu eylemler, bir savas ilani olmasa da, 3. madde uyarinca saldiri eylemi ola-
rak nitelendirilmistir.

Uluslararasi Hukuk Komisyonu (UHK) nun bes yil stiren saldiriy1 tanimlama
cabalari, herhangi bir sonuca ulasamamistir. 1991 yilindan baslayarak, Komis-
yon'un hazirladigs taslaklar, yoruma dair 8. madde ve suctan bireysel sorumluluga
dair yeni dahil edilen hiikimler istisna olmak tizere 1974 tarihli metnin asag: yu-
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kari tamamini icerir. Bu belgede saldirt eylemi degil, sadece saldiri tehdidi de suc-
luyu bireysel olarak sorumlu tutabilmek icin yeterli sayilmistir. Cezai sorumlulugun
tanimlanmasi acisindan belirsiz ve dogast geregi siyasi olmasi eksikliklerine rag-
men, 1991 ve 1996 vyillart arasinda saldirt kavramina en ayrintili anlam verilmistir.

UHKnun 1996 Raporunda, saldirnin tanimlamasinin yapildigi 1991 metni ta-
mamen c¢ikarilarak, burada sucun unsurlart belirtilmeden saldiridan dolay: bireysel
sorumluluk yikleyen m. 16’ya yer verilmistir. Boylelikle UHK, 1991’de basladigi
yere, yani tanimla ilgili stirecin basina donmistiir. Saldirinin Tanimina iliskin Me-
tin’de (dolayli kuvvet kullanma eylemi niteligini tastyan eylemler, burada siralanan
saldir1 eylemlerinden biri sayilmasini gerektirecek agirlikta ise ve devlete isnat edi-
lebilecekse devlet tarafindan ve onun namina gonderme eylemine esasli katidma),
saldir1 olarak degerlendirilebilir. Saldirinin tanimi, Bildiri’de tanimlanan dolayli
kuvvet kullanma eylemlerinin timiint kapsamamaktadir.

Silahli saldirt niteligini tasimayan kuvvet kullanma eylemlerini hedef devlet tl-
kesinde durdurmak mimkiin degilse hedef devlet tlkesi disinda kullanabilecek
hukuka uygun kuvvet kullanma bi¢imi, orantili kars1 6énlem alma olabilir. Ancak
bu karar, baska bazi sorunlar1 beraberinde getirir. Onlemlerin, cografi uygulama
alant belirtilmis degildir. Hedef devlet, bu ¢nlemleri tek basina tilkesi disinda kul-
lanabilir mi? Bu 6nlemler tilke disinda silahli kuvvetleri tarafindan girisilen eylem-
leri kapsar mi? Cevap olumlu ise, bunu hangi hukuki esas altinda hakli gosterebi-
lecektir? Ancak, Divan bu konuda kargasa yaratan bir yarg: karart vermistir. Saldi-
r1 kavrami, bu eylemlerle sinirli degildir ve Giivenlik Konseyi, BM Sarti uyarinca
baska eylemleri de saldirt olarak nitelendirebilir. Ancak, devletleri kuvvet kullani-
mina basvurmaktan yoksun birakmayan mesrd miidafaa istisnai durumunda bile,
kuvvet kullanilmasi BM’in ve nadiren de bolgesel teskillerin kontroliine tabi kal-
maktadir. Yani, devletler mesrG muidafaa hakkini, Guivenlik Konseyi uluslararasi
baris ve giivenligin muhafazasi icin gerekli tedbirleri alincaya kadar kullanabilirler.
Bu hak uyarinca alinacak 6nlemler, hemen Guvenlik Konseyi'nin bilgisine sunul-
malidir.

Guvenlik Konseyi'nin her an soruna el koyma yetkisi sakli tutulmustur. Gtiven-
lik Konseyi, mesrG muidafaa hakkina dayanilarak yapilan eylemleri degerlendir-
mek ve gerekli tedbirleri almak konusunda karar vermelidir. Oysa cogu kez soguk
savasin bir aract olarak kullanilan veto yetkisi dolayistyla bu tir bir karar alamaz
hale gelmistir. Ortak giivenlik sistemi bu ytizden etkin olamamis ve mesrd miida-
faa hakki istisnai ve gecici olmaktan ¢ikmistir. Guvenlik Konseyi'nin karar alma
yetkisi, barig ve giivenligin korunmast veya iadesi amactyla sinirhdir (m. 39). Uye
devletler, bu tedbirlerin yeterliligini tartisma yetkisini haiz olmayip Sart'in 24 ve 25.
maddeleri uyarinca bunlara uymak durumundadir. Zorlayici tedbirler almak yetki-
si -ki bunlar silahli kuvvet kullanilmasini gerektiren ve gerektirmeyen tedbirler ola-
bilir-, uluslararast bir zabita fonksiyonu olarak Guivenlik Konseyi'ne verilmistir.
Uluslararast baris ve giivenligi etkilemeyen ihlaller karsisinda zor kullanarak huku-
ku uygulamak yetkisi yoktur. Hukukun uygulanmasi, Sart diizeninde biytik ol¢i-
de devletlerin iyi niyetine birakilmistir. Ama hukukun uygulanmasini saglamak
icin kuvvet kullanmak hakk: devletlerin elinden alinmis, Teskilit organlarina ise,
tam anlamiyla devredilememis oldugu icin mesrd miidafaa hakki sakli tutulmustur.

Mart 2010’da bir Giiney Kore savas gemisinin batmasiyla ortaya ¢ikan Kuzey ve Giiney Ko-
re arasindaki gerginligi kuvvet kullanma ve mesru miidafaa bilgileriniz 15181nda tartisiniz.

7 SIRA SiZDE
"2
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Ozet

)

Savasi ortadan kaldirma girisimlerini 6zetlemek.
Birinci Diinya Savast’'ndan sonra yapilan Versay
Baris Andlasmasi’na kadar savas, devletler icin
bir haktir ve bunu yasaklayan bir uluslararast hu-
kuk kurali yoktur. Uluslararast hukukta 1919 son-
rasindaki degisim, savasin ve diger kuvvet kulla-
nilmasi yollarinin kaldirilmas: amacini tasimakta-
dir. Birinci Diinya Savast sonrasinda Milletler Ce-
miyeti'nin kurulmasi ile de kuvvet kullanimasi
yasaklanmamis ancak geciktirilmistir. 1928 tarih-
li Briand-Kellog Pakti genel olarak Milletler Ce-
miyeti Misaki'ndan bir adim daha ileri bir diizen-
leme olmakla beraber, kuvvet kullanilmasina tam
bir yasak getirmemistir. Paktin uygulanmasina

dair hichir mekanizma olusturulmus degildir.

(O

AMAG

2

BM Sarti uyarimca kuvvet kullanma yasagini ve
mesru mildafaa bakkini aciklamak.

BM Sart’nin 2. maddesinin 4. fikrasi, her tiirli
kuvvet kullanma ve kuvvet kullanma tehdidinde
bulunmayt yasaklar. M. 2/4’te yasak olan sadece
ulke butiinligi ve siyasi bagimsizliga karst degil,
ayni zamanda teskilat amaclartyla bagdasmayan
herhangi bir surette kuvvet kullanilmasidir. Sart’'ta
kuvvet kullanma yasagina acikca Ongortilen tek
istisna, mesr( mudafaa hakkidir. Mesri miidafaa
yoluyla kuvvet kullanilmas: icin, mtidafaa gerek-
li, orantili ve derhal olmali ve kuvvet kullanan si-

lahl: saldirtya maruz kalmalidir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Asagidaki uluslararast belgelerden hangisinde kuv-
vet kullanma tamamen yasaklanmistir?

a. Milletler Cemiyeti Misaki

b. Briand-Kellog Pakt:

c. Versay Baris Andlasmast
d. Birlesmis Milletler Sarti
e

Lokarno Andlasmast

2. Asagidakilerden hangisi kuvvet kullanma yasagi
kapsamindaki kuvvet cercevesinde degerlendirilmez?
a. Silahli kuvvet kullanma
b. Dolayli kuvvet kullanma
c. Ulke biitiinliigiine karst kuvvet kullanma
d. Siyasi bagimsizliga karst kuvvet kullanma
e. Bir hakkin elde edilmesine yonelik kuvvet kul-

lanma

3. Mesru mudafaa ile ilgili asagidaki ifadelerden hangi-
si yanlistir?

a. Gecici ve istisnai bir haktir.

b. Silahlt saldirtya karsilik yapulir.

c. Derhal olmalidir.

d. Hukuka aykiriligi cezalandirmalidir.

e. Gerekli olmalidir.

4. Asagidakilerden hangisi Birlesmis Milletler Sarti cer-
cevesinde silahli saldirt olusturan bir eylem degildir?
a. Kuvvet kullanma gerektiren misilleme
b. Bir andlasma uyarinca baska bir tlkede silahli
kuvvet bulundurma

Bir devlet tilkesinin bombalanmasit

o

d. Istila veya saldirt sonucunda ortaya ¢ikan her-
hangi bir askeri isgal

e. Liman ve kiyilarin ablukasi

5. Bush Doktrini, klasik onleyici mesru miidafaa konu-
sundaki uluslararast hukuk sinirlarini asagidakilerden
hangisi acisindan genisletmemistir?
a. Yabanci ulkedeki malvarligina silahli saldiriya
karsi harekete gecme
b. Gerc¢eklesmesi muhtemel olan silahli saldiriya
karsi harekete gecme
c. Devlete silahli saldirtya karst harekete gecme
d. Haklara silahli saldiriya karst harekete gecme
e. Muhakkak silahli saldirtya karsi harekete gecme

6. Asagidaki durumlardan hangisinde orantili karst 6n-
lem alma yoluna basvurulabilir?
a. Silahli saldirt niteligi tastyan kuvvet kullanma
b. Zarari tamir amach kuvvet kullanma
c. Devlet adimna silahli saldirt eylemi yapan paralt
asker gonderme
d. Hedef devlet tlkesinde kuvvet kullanma

e. Silahli saldirt niteligi tasimayan kuvvet kullanma

7. Milletler Cemiyeti Misak: uyarinca savas yetkisi asa-
gidaki yollardan hangisine basvurduktan sonra kullani-
labilir?

a. Hakeme basvuru

b. Askeri tedbirlere basvuru

c. Veto yetkisine basvuru

d. Komisyona basvuru

e. Mesru mudafaaya basvuru

8. Asagidaki uluslararast belgelerden hangisi silahli sal-
dirmnin taniminda dikkate alinmalidir?

a. Cenevre Protokoli

b. Paris Pakti

c. 1970 tarihli bildiri

d. Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiist

e. Birlesmis Milletler Sarti

9. Asagidakilerden hangisi mesru miidafaa ve kuvvet
kullanmayla ilgili degildir?
a. Korfu Bogazi Davasi
Kuzey Denizi Kita Sahanligi Davast

b

c. Kongo Davasi
d. Caroline Olay1
e

Nikaragua Davast

10. Giivenlik Konseyi asagidakilerden hangisi sebebiy-
le ortak guivenlik sistemini etkili olarak isletememistir?
a. Maddi sikintt
b. Askeri yetersizlik
c. Veto yetkisi
d. Uye devletlerin isteksizligi
e. Duzenleme yetersizligi
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Yasamin iginden

Radika

Glrcistan Rusya’ya savas ilan etti.

Glircistan ve Rusya arasinda savas ¢ikti. ABD, Rusya’dan
saldirtyt durdurmasint istedi. Rusya NATO tlkelerini
sucladi. MOSKOVA/TIFLIS - Giircti birliklerinin, tek
yanli bagimsizlik ilan eden Guiney Osetya bolgesinde
baslattigi kapsamlt askeri harekat devam ediyor. Gir-
cistan parlamentosu “savas hali” ilan ederken, ABD bas-
ta olmak tizere bircok tilkeden “ateskes ilan edilmesi”
yoniinde cagrilar gelmeye devam ediyor. Rusya Devlet
Baskani Dimitriy Medvedev, Giiney Osetya’daki Rus
vatandaslarinin 6limiinden sorumlu tutulacaklarin ce-
zalandirilacagi yontnde aciklamada bulunurken, Avru-
pa Konseyi ve AB donem baskani Fransa “hemen ve
kosulsuz” ateskes ilan edilmesi ¢agrisinda bulundu ve
krizin ¢oztimlenebilmesi amaciyla temaslarin artirllaca-
gin1 bildirildi. Gurcistan’in ayrilik¢t bolgesi Gliney Oset-
ya’daki Rus baris glicti askerlerinin Komutani Murad
Kulahmedov, baskent Tshinvali'nin “yerle bir edildigi-
ni” aciklarken, Gircistan Cumhurbaskant Mihail Saa-
kasvili, tilkesinin hava sahasina giren 2 Rus savas uca-
ginin disuraldigini, Giney Osetya’ya 150 Rus tanki-
nin girdigini kaydetti.

Kaynak: Radikal, 09 Agustos 2008
http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=Radika
IDetayV38ArticleID=8926948CategorylD=81

Okuma Pargasi

“... Kibris olayt Guvenlik Konseyi'nde Rum yanlisi ¢cev-
relerde hep 1974’den sonra baslatildig: icin ve Tirk As-
keri Harekati da Sart’a aykiri olarak degerlendirildigi
icin, Kibris da gerceklestirilen fiili durumun kuvvet kul-
lanilarak gerceklestirilen bir fiili durum oldugunu ve
dolayistyla bunun taninmamast gerektigi diger toplum
uyelerinin bunu tanimama yiktmu altinda oldugu tezi
isleniyor ve bu revacta maalesef.

Bizim gortisimiize gore 1974 Harekat: hukuka aykiri
degildir; olusturdugum teze gore bu bir mesru miida-
faadir. Nasil mesru mudafaadir? Turkiye acisindan mes-
ru muidafaadir, Kibris’ta belirli bir statiideki devletin
varligini stirdirmesi hakkinin korunmasi icin yapilan
bir harekattir.... O statiiniin varligini stirdiirmesini iste-
mek demek ki bizim hakkimiz; ayrica garanti ettigimiz
bir husustur. O statiintin temelinde ise iki toplumun
esitligi gibi Kibris Adasi cografyasinda, Tiirk-Yunan den-
gesinin korunmasi geregi yatar. Varlik nedeni budur;
devletin varlik nedeni budur. Simdi iki toplumun esitli-
gi bir kenara atiliyor, Turkiye'ye disariya c¢ik denili-
YOI........ Annan Belgesi garantiyi iceriginden soyuyor
ve yalniz kendimize kars: isleyecek bir garanti haline
getiriyor. Guvenlik Konseyi'ni getiriyor iceriye sokuyor.
Baris giiciinti iceriye sokuyor; yani buiytik devletleri ve
Avrupa Birligi'ni iceriye sokuyor.”

Kaynak: Toluner 2004, s. 254-255.
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Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.d  Yanitiniz yanls ise “Savast Ortadan Kaldirma Gi-
risimleri” konusunu yeniden gozden gegiriniz.

2. e  Yanitiniz yanls ise “Kuvvet Kullanma Yasagi-
nin Kapsamt” konusunu yeniden gozden geci-
riniz.

3.d  Yanitiniz yanls ise “Mesrd Midafaa Hakkinin
Kapsami ve Sartlar1” konusunu yeniden gozden
geciriniz.

4.b  Yanmtiniz yanlis ise “MesrG Miudafaa Hakkinin
Kapsami ve Sartlar1” konusunu yeniden gozden
geciriniz.

5.a  Yanitiniz yanlis ise “MesrG Mudafaa Hakkinin
Kapsami ve Sartlar1” konusunu yeniden goézden
geciriniz.

6.e  Yanituniz yanlis ise “Mesrd Miidafaa Hakkinin
Kapsami ve Sartlar1” konusunu yeniden gozden
geciriniz.

7.a  Yanitiniz yanlis ise “Savast Ortadan Kaldirma Gi-
risimleri” konusunu yeniden gozden gegiriniz.

8. ¢ Yamtiniz yanls ise “MesrG Miuidafaa Hakkinin
Kapsami ve Sartlar1” konusunu yeniden gozden
geciriniz.

9.b  Yanitiniz yanlis ise “MesrG Miidafaa Hakkinin
Kapsami ve Sartlar1” konusunu yeniden gozden
geciriniz.

10. ¢ Yanitiniz yanlis ise “MesrG Mudafaa Hakkinin
Kapsami ve Sartlar1” konusunu yeniden gozden

geciriniz.

Sira Sizde Yanit Anahtan

Sira Sizde 1

Birinci Diinya Savast sonrasina kadar savas devletler
icin bir haktr; dolayistyla kuvvet kullanmak yasaklan-
mamuistir. Birinci Diinya Savasindan sonra Milletler Ce-
miyeti Misaki, Briand-Kellog Pakti savasin ortadan kal-
dirllmast girisimlerinde 6nemli yeri olan uluslararast
belgelerdir. Bu belgelerle savas tam olarak yasaklanma-
makla birlikte sinirlandirilmistir. Tkinci Diinya Savast
sonrast kurulan Birlesmis Milletler savast tam anlamiyla
yasaklayan bir diizen olusturmustur.

Sira Sizde 2

Olayda savas gemisinin batmasina neden olan torpido-
nun Kuzey Kore silah envanterinde kayitli silahlarla or-
tisttigi belirlenmistir. Bu ¢ercevede, Giiney Kore’'nin
elindeki verileri BM Giivenlik Konseyi'ne goturerek,
Kuzey Kore'ye karsi cok daha sert tedbirler uygulanma-
st icin baski yapacagi beklentisi tizerine Kuzey Kore’

nin Yaptirima gidilirse savas dahil ber tirlii yanit veri-
lir’ tehdidiyle karsilik vermesi ginimuz uluslararas: hu-
kukun kurallartyla bagdasmaz. Clnkt devletler arala-
rindaki uyusmazligt kuvvet kullanma ile degil bariscil
yollarla ¢ozmelidir. Kuvvet kullanmak ve kuvvet kul-
lanma tehdidinde bulunmak yasaklanmistir. Tek izin
verilen giic kullanma mesru mudafaa olabilir. Olayda
mesru mudafaanin sartlarinin uygun olmasi kosuluyla
bu hakka basvurabilecek olan Gliney Kore'dir.
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Bu tniteyi tamamladiktan sonra;
@ Bir devlete diger devlet tilkesinde saglanan muafiyetleri listeleyebilecek,
@ Bir devletin devlet ve hiikiimet baskanina veya askerlerine ve savas gemile-
rine yurt disinda taninan stattiyt aciklayabilecek,
@ Bir devletin diplomatik temsilcilerine baska tilkelerde taninan imtiyaz ve mu-

afiyetlerin icerigini ve sinirlarini siniflandirabilecek bilgi ve becerilere sahip
olacaksiniz.

e Devletin yargt muafiyeti ilkesi e Yabanci askerler

e Egemenlik islemi e NATO

e Devlet baskaninin muafiyetleri e Diplomatik personel

e Savas gemisi e Diplomatik imtiyaz ve muafiyetler




DEVLETLERE VE TEMSILCILERINE UYGULANAN
IMTIYAZ VE MUAFIYETLER

Devletin Yargi Muafiyeti ilkesi

Devletlerin egemen esitligi prensibi ¢cercevesinde bir devlete baska bir devlet til-
kesinde taninan haklarin basinda devletin yargi muafiyeti ilkesi gelir. Artik bir 6rf
ve adet kurali olarak kabul edilen bu ilke tarihsel olarak “par in parem non habet
imperium” yani esitin esit Gizerinde egemenligi olmaz anlayisina dayanmaktadir.
Bu ilkeye gore bir yabancit devlet rizast olmadikc¢a baska bir devletin yargt orga-
ninca yargilanamaz ve cebri icraya tabi tutulamaz. Bu muafiyetten yararlanacak
olanlar devletin kendisi, eylem ve islemleri (kanunlari, idare ve yargt kararlar: vb.),
egemenlik yetkisini kullanan organlari, resmi gorevlileri, temsilcileri (diplomatik
temsilciler icin 6zel kurallar vardir), kamu yararina kurulmus kurumlart ve mallari-
dir. Bu konulart ele alan 1972 tarihli Devletin Muafiyetine dair Avrupa Konvansi-
yonu ve 2004 tarihli BM Devletlerin ve Bunlarin Malvarliginin Yargisal Muafiyeti
Konvansiyonu bulunmaktadir. Uluslararast hukukta ve uygulamada muafiyet ko-
nusunda mutlak muafiyet ve sinirli muafiyet seklinde iki anlayis mevcuttur. Giini-
miuzde artik siirlt muafiyet anlayist dogrultusunda devletlerin eylem ve islemleri
“egemenlik islemi” ve “Ozel hukuk islemi” seklinde ikiye ayrilmakta ve devlete
ozel kisilerin yaptig: tiirden islem ve eylemlerinden dogan ytikiimlerine iliskin da-
valarinda muafiyet taninmayip sadece devletlerin yapabilecegi ve kamu otoritesi-
nin kullanildigi islemlere muafiyet tanima yoluna gidilmektedir. Bu iki tiir islem
arasindaki ayrimi yapmak her zaman kolay olmamakta bu konu kimi zaman yasa-
larda kimi zaman da yargt mercii 6ntinde ¢oziimlenmekte ve genellikle islemin 6n-
ce dogasina bu yeterli olmuyorsa amacina bakilarak karara varilmaktadir.

Bu konuda uluslararasi orf ve adet hukukuna gore bir devletin yabanci bir dev-
let mahkemesi dntinde yargilanamayacagi ilkesinin iki temel istisnast vardir: Tasin-
mazlara iliskin ayni hak iddialart ve muafiyetten vazgecilmesi durumu. Yabanct bir
devlet tlkesinde bulunan devlet gayrimenkullerine ilisin ayni hak davalari bunlar
diplomatik temsilcilik olarak kullanilmadik¢a tasinmazin bulundugu devletin hu-
kukuna ve mahkemelerinin yetkisine tabidir. Yine devletlerin aralarinda yaptiklari
andlagsmalarla veya bir 6zel kisi ile yapilan ticari akitte yer alan bir sartla 6zel hu-
kuka iliskin birtakim uyusmazliklarin bir milli mahkeme Ontine veya uluslararast
tahkime gottrilmesini dnceden kabul etmeleri durumunda bu yargi muafiyetin-

Kamu saglhgi nedeniyle
alinan kararlar egreti
islemine drnektir. Diger
taraftan terorizmin
finansmani ve iskence sugu
kabul edilmemektedir.
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Konvansiyon'un bazi
hiikiimleri uluslararasi 6rf
ve adeti yansitmaktadir.

den vazgecme olarak degerlendirilir. Ancak yargi muafiyetinden vazge¢cme cebri
icra muafiyetinden de vazgecme anlamina gelmemekte ve devlet aleyhine verilmis
bir mahkeme kararinin s6z konusu devlete ait mallar tizerinde icrast icin ayrica bir
izin alinmasi gerekli gortilmektedir. Devlet mallarina karst cebri icra yapilabilmesi
icin bunlarin su siralanan kamusal islerde kullanilmiyor olmasi gerekir: diplomatik
misyon mallari, askeri mallar, merkez bankast hesaplari, devlete ait kilttrel, tarihi
ve bilimsel eserler, devlet arsivleri.

2004 tarihli BM Konvansiyonu'nda sunlar devletler tarafindan yapilan 6zel
hukuk islemi olarak sayilmistir: mal veya hizmet satimina veya sinal veya mesleki
nitelikteki ticari akit ve islemler, bor¢clanma akitleri veya benzeri finansal nitelikte
islemler. Devlete ait gemiler (ucak ve uzay gemileri dahil) bakimindan bunlar hak-
kinda yabanc tilke mahkemelerinde acilan davalarda muafiyete haiz olduklart ka-
bul edilse de 1926 tarihli Kamuya Ait Gemilerin Muafiyetine iliskin Briiksel And-
lasmasi ve buna ek 1934 Protokolt ticari amacla kullanilan devlet gemilerinin tica-
ret gemisi gibi muamele gorecegi kuralini getirmistir.

1972 tarihli Devletin Muafiyetine Dair Avrupa Konvansiyonu ve buna ek Proto-
kol’de de su konularda devletin yargi muafiyeti konusunda istisnalar kabul edil-
mistir: tasinmaz mallara iliskin davalar, mallara iliskin miras, iflas ve fikri haklar da-
valari, kisi veya mallara karsi haksiz fiillere iliskin tazminat davalari (bunun icin
haksiz fiilin ve failin dava acilan tilkede olmasi gerekir), is gorme akdine iliskin da-
valar (is gorenin calistiran tilke vatandasi oldugu durumlar ile goriilen isin ege-
menlik yetkisinin kullanilmasi ile ilgili oldugu durumlar hari¢), akitten dogan bor¢
davalar, sirket ortaklig: davalari, fikri milkiyet davalart ve ticari faaliyetlere iliskin
davalar. Keza Konvansiyon akit taraf mahkemesinde dava a¢ma veya acilmis bir
davaya mudahil olmanin da muafiyetten vazgecme sayilacagi kuralint benimsemis-
tir. Bu konularda Tiirk Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Kanunu'nun 33.
Maddesi uyarinca “yabanci devlete, 6zel hukuk iliskilerinden dogan hukuki uyus-
mazliklarda yargt muafiyeti taninmaz” kurali getirilmistir. Bir devlete karst acilan
davanin ilmihaberi mahkeme tarafindan ilgili devletin disisleri bakanligina (elcili-
gine degil) mahkemenin bulundugu devletin diplomatik kanallar: tarafindan bildi-
rilmelidir.

Devlet Baskani ile Hiikiimet Baskani ve Dis isleri
Bakaninin Yargi Muafiyeti

Yabanci devlet baskant ile hiikiimet baskan: ve dis isleri bakaninin yargt muafiye-
ti de glinimtzde artik bir orf ve adet kurali hiline gelmis olup hukuk davalart ba-
kimindan sadece resmi islemleri (Bunlarin resmi olmayan eylem ve islemlerine ilis-
kin davalar ancak gorevlerinin sona ermesinden sonra acilabilir), ceza davalarinda
ise her bakimdan muafiyetten yararlanirlar. Bununla beraber bunlarin resmi gore-
vi sona erdikten sonra resmi gorevi sirasinda isledigi suclar bakimindan muafiyeti
devam etse de sayet bu suglar savas sucu, insanliga karst sug, soykirim sucu veya
iskence sucu olusturuyorsa bu suc¢lar bakimindan milli mahkemeler 6ntinde yargi-
lama yapilabilecegi yontinde isaretler vardir (BM Adalet Divant’'nin 2002 tarihli Tu-
tuklama Muzekkeresi karari, Ingiliz Yiksek Mahkemesinin 2000 tarihli Pinochet
karari, Ingiliz mahkemesinin eski Israil disisleri bakani hakkindaki 2009 tarihli ya-
kalama karary). Bu muafiyetlerin yaninda her devletin tilkesinde bulunan yabanci
devlet baskani, hiikiimet baskani ve dis isleri bakanini ve bunlarla beraber seyahat
eden aile tiyelerini her cesit saldirtya (maddi ve manevi) karst koruma ve bu ko-
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nuda gereken Onlemleri alma ytkimu vardir (1973 tarihli Diplomasi Ajanlart dahil
Uluslararast Alanda Korunan Kisilere Kars1 Islenen Suclarin Onlenmesi ve Cezalan-
dirillmasi Sozlesmesi). Bu konuda Tirk Ceza Kanunu 340-43. maddeler yabanci
devlet baskani, temsilcileri ve bayragina karsi suclari karsiliklilik sarti ile 6zel ola-
rak cezalandirma yoluna gitmistir.

Devletin Askeri Kuvvetlerinin ve Savas Gemilerinin Statiisti
Devletin kamu otoritesini kullandiginin kabul edildigi ve bu cercevede bazi muafi-
yetlere haiz oldugu konulardan bir digeri de devletin askeri kuvvetlerinin ve savas
gemilerinin statisudir. Bir devletin savas gemisi o devletin egemenligini temsil
eder. Bu nedenle bir savas gemisinin baska bir devletin deniz tilkesinde neden ol-
dugu zarardan bayrak devletinin sorumlu oldugu ve tazminata iliskin talebin dip-
lomatik yoldan yapilmasi gerektigi kabul edilir. Uygulamada da zarara ugrayan
devlet mahkemelerinin hicbir surette olaya muidahil olmadiklart gorilmektedir.
Bununla beraber bir devlete mensup askeri kuvvetlerin resmi bir gorevle ve ya-
banci devletin rizasi ile baska bir devletin kara tilkesinde uzun siire bulunmalari
meselesi uluslararasi hukuk tarafindan ele alinmis ancak yeknesak bir diizen olus-
turulamamustir. Ancak belli bir sorunla ilgilenmek veya belli bir gorevi ifa etmek
uzere yurt disina ilgili tilkenin rizasint aldiktan sonra gonderilen sivil 6zel mis-
yon gorevlileri icin 1969 tarihli Ozel Misyonlar Konvansiyonu yapilmustir. Bunun-
la beraber yabanci asker veya resmi gorevlilerin casusluk veya ortiili operasyon-
lar gibi faaliyetlerde bulunmalari halinde tilke devletinin rizasinin ortadan kalkaca-
g1 ve bu faaliyetlerin i¢ islerine karisma ve hatta kuvvet kullanma yasagini ihlal et-
mesi halinde ilgili devlete mtidahale hakk: verecegi kabul edilmektedir. Uluslara-
rast hukukta ortiili operasyonlar tilke disindaki politik, ekonomik ve askeri sartla-
11 etkileme amaciyla yapilan ve bunlart yapan tlkenin acikca belli edilmedigi ey-
lemlere denilmektedir. Bunlarin arasinda politik partilere parasal ve benzeri des-
tek verme, propaganda yapma, siyasi suikastlar diizenleme, isyancilara silah ve lo-
jistik destek verme gibi faaliyetler yer almaktadir. Bunlarin yaninda askeri, politik
veya ticari nitelikte gizli bilgi toplama veya bu tir bilgilerin istenmeyen kisilerce
ogrenilmesini engelleme gibi amaclarla yapilan casusluk faaliyetlerinin uluslarara-
st hukuka aykirt olup olmadig: tartisiilmakta ve kimi hukukcular bu tir faaliyetleri
Onleyici mesru mudafaa hakkina dayandirmaktadir.

Uluslararast hukukta tilke devletinin rizasi ile o tlkede bulunan yabanci asker
kisilerin gorevlerini ifalart sirasinda isledikleri suclar bakimindan muafiyete haiz
olduklart ve bu acidan tilke devletinin askeri birligin disiplinine ve i¢ idaresine ka-
risamayacagi gorist kabul gormektedir. Bu meseleye 6zel bir diizen getiren and-
lasma Turkiye'nin de taraf oldugu 1951 tarihli Kuzey Atlantik Andlasmasi (NATO)
ve bununla baglantili 1954 tarihli Turkiye ile ABD Arasinda Kuvvetlerin Statiistine
Dair Sozlesmenin (SOFA) Tatbikatina Dair Andlasma’dir.

Bu Andlasma’ya gore vatana ihanet ve casusluk suclarinda gonderen devletin
miinhasiran yetkili oldugu, ayrica gonderen devletin malina, giivenligine ve va-
tandasina karst yine o devletin vatandasinca islenen suclarda veya resmi vazife-
nin ifast dolayistyla islenen suclarda géonderen devletin yarg: yetkisini kullanma-
sinda oncelik hakk: oldugu kabul edilmistir. Neyin gorevin ifast sayilacagi gon-
deren devletin takdirindedir. Hukuk davalari bakimindan ise gonderen devlet as-
keri mensubunun resmi vazifesini ifasi sirasinda vuku bulan haksiz fiil zararlari-
na iliskin davalarda muafiyetin ileri stirtilebilecegi ve tazminatin gonderen ve ka-

Sivil 6zel misyon gorevlileri
andlagma gériismeleri
yapmak, andlagsmanin
uygulanmasini denetlemek
gibi gorevler ifa eder.
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SIRA SiZDE’
=

Diger diplomatik ajanlar igin
sadece bir liste verilir.

bul eden devletce beraberce ddenecegi, ancak resmi vazife disindaki fiil ve ih-
mallerden ya da hukuki mukavelelerden dogan bor¢lar bakimindan muafiyetin
iddiasinin ileri stirtilemeyecegi ve kabul eden devlet mahkemelerinin yetkili ola-
cagi kabul edilmistir.

1985 yilinda Tiirk Meltem hiicumbotu ile SSCB savas gemisinin Marmara’da carpismasina
iliskin 6len Tiirk denizcilerin aileleri tarafindan acilmis zararin tazmini davasinda Yargi-
tay 1987 tarihli kararinda Sovyet devletinin yarg: muafiyetine haiz olduguna karar vermis-
tir. Sizce Yargitay'in karar1 yerinde midir?

DIPLOMATIK IMTIYAZ VE MUAFIYETLER

Diplomatik Misyon ve Personel

Yabanci bir devlet tilkesinde gonderen tlkenin kisiligini temsil eden diplomatik
temsilcilerin hukuki statiisii sorunu milletleraras: hukukun en eski konularindan-
dir. Bu konudaki milletlerarasi orf ve adet kurallar1 1961 tarihinde kabul edilmis
olan Diplomatik Iliskilere dair Viyana Konvansiyonu'nda yazili hile getirilmistir
(BMAD’nin 1980 tarihli Tahran’daki Amerikan Diplomatik ve Konsolosluk Perso-
neli karary). Bir diplomatik misyonda calisanlar temsil yetkisine haiz misyon sefi,
diplomatik personel, idari ve teknik personel ve mistahdemler olmak tizere dort
gruba ayrilir. Misyon sefleri de buytikelciler, ortaelciler ve maslahatgtizarlar olarak
t¢ smiftan olusur. Misyon sefinin emri altinda diplomat sifatiyla calisan mustesar,
baskatip, ikinci katip, Gictinct katip ve ataseler bulunur (1994 tarih ve 4009 sayili
Disisleri Bakanliginin Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun).

Bir kisinin misyon sefi olarak atanabilmesi icin bu kisiye gonderen devlet tara-
findan atamasinin yapildigini gdsteren bir giiven mektubunun verilmesi ve kabul
eden devletin de buna riza gostermesi (agrément) gerekir. Goreve baslamis mis-
yon sefi kabul eden devlet tarafindan istenmeyen kisi (persona non grata) ilan edi-
lirse gonderen devlet bu kisiyi ya makul bir stire icinde geri cagirmak ya da gore-
vine son vermek zorundadir. Istenmeyen kisi ilan ederken kabul eden devletin
herhangi bir sebep gostermesi gerekmemektedir. Ancak uluslararasi hukuka gore
diplomatik temsilcinin herhangi bir nedenle yerinde bulunmamast veya geri cagi-
rilmast kendiliginden diplomatik iliskinin bittigi anlamina gelmez.

Viyana Konvansiyonu’'na gore diplomatik misyonlarin islev ve amaclari; a) gon-
deren devleti temsil etmek (andlasma goriismelerini yiritmek, notalart iletmek
vb.), b) gbnderen devletin veya vatandaslarinin ¢ikarlarini korumak, ¢) kabul eden
devletle resmi gorismeler yapmak, d) hukuka uygun yollarla kabul eden devletle
ilgili bilgi toplamak ve rapor vermek, e) gonderen devleti iktisadi, kilttrel ve bi-
limsel olarak tanitmak. Misyon bu gorevleri yerine getirirken kabul eden devletin
kanunlarina uymak, ic¢ islerine karismamak (gonderen devlet adina yapilan siyasi
aciklamalar hari¢), misyon binalarint amag dist kullanmamak ve ticari faaliyette bu-
lunmamak zorundadir. Diplomatik imtiyaz ve muafiyetleri incelerken bunlart dev-
letlere tanmnan yarg: bagisikligindan ayirmak gerekir. Bu cercevede 6rnegin bir bii-
ylkelcinin buytkelcilik binasinin restorasyonu icin yapmis oldugu bir hizmet soz-
lesmesi ile ilgili bir hukuki uyusmazlik ¢iktiginda buytikelcinin gorevi geregi yap-
1181 bu sozlesmenin tarafinin gdonderen devlet oldugu ve bu konuda kabul eden
devlet mahkemelerinde diger devlet aleyhinde acilacak davanin diplomatik muafi-
yetlerden ziyade devletlere taninan yargt bagisikligina iliskin kurallara gore ¢o-
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ziimlenmesi gerektigi unutulmamalidir. Bu ve benzeri olaylarda meseleyi ele alir-
ken olayla ilgili diplomatin devleti adina m1 sahsi adina m1 hareket ettiginin dikka-
te alinmasi gerekecektir.

Diplomatik misyon binasi ve burada calisanlar gorevlerini geregi gibi yerine ge-
tirmek icin birtakim dokunulmazliklardan yararlanabilirler. Diplomatik iligkilerin
kesilmesi veya savas durumunda dahi bunlar devam eder. Bu cercevede misyon
binalarina ve araclarina misyon baskaninin izni olmadan girmek, buralarda arama
veya cebri icra islemi yapmak (misyonun banka hesabi dahil), arsiv ve belgelere el
koymak yasaklanmis olup kabul eden devlet buralara herhangi bir saldirt yapilma-
mast ve hasara ugratilmamast icin uygun olan biitiin dnlemleri almak ve misyonun
faaliyetlerini stirdiirebilmesi icin gereken ortami saglamak ytktimi altindadir. An-
cak bu dokunulmazliklar kotiye kullanilmamali ve sayet burada bir suc islenirse
veya adi suclar isleyenler buralara siginirlarsa misyon sefi bunu mahalli makamla-
ra bildirmeli ve geregini yapmalidir. Her ne kadar kabul eden devlet sucun islen-
mesinin Onlenmesi veya cezalandirilmast icin gereken tedbirleri alabilirse de her
haltikarda bu amacla misyon sefinden izin alinmadan misyon binasina zorla girile-
mez Siyasal nitelikte suc isleyenlerin misyon binasina siginma hakk: olup olmadi-
g1 tartismalidir (BM Adalet Divant'nin 1950 tarihli Haya de la Torre karart). Misyon
faaliyetleri ile ilgili resmi haberlesmenin, tg¢tinct taraflara ifsa edilmis bilgiler ha-
ri¢, ve diplomatik ajanlarin kisisel haberlesmesinin dokunulmazligi vardir. Diplo-
matik evrak veya resmi araclarda bulunan diplomatik ¢anta acilamaz ve alikonula-
maz. Kabul eden devlet misyon tiyelerine tlkesinde seyahat etmek, kendi bayrak
ve armalarint kullanmalarina izin vermek ve ayrica kamusal ve askeri yiikiimler-
den muaf tutmakla ytktimliduir. Misyon binalart ve burada kullanilmak tizere ithal
edilen esyalar her tiirlt vergi, glimriik ve harctan muaf olup misyon faaliyetleri ile
ilgili resmi islemler de vergilendirilemez.

Tiirk Ceza Kanunu madde 342 bu duruma iligkin 6zel bir diizenleme yapmustir.

Diplomatik personel ile bunlarin aile tiyeleri ve yasadiklari konut ve kullandik-
lart araclar diplomatik dokunulmazlik ve muafiyetlerden yararlanir ve kabul eden
devlet bunlari saldirilara karst korumakla ve saldirganlart cezalandirmakla yikim-
ladur. Diplomatik personel bulundugu tlkede kar amacl bir faaliyette bulunamaz.
Diplomatlar tutuklanamaz ve zorla aranamaz. Istisnai olarak suctistii durumlarda ki-
sa streli gozaltina almabilir. Bu cercevede ceza davalarinda diplomatik ajan tam bir
yargt muafiyetine haizdir. Hukuk ve idari davalarda ise misyon faaliyetinde kullani-
lan tasinmaz malla ilgili olmayan diger tasinmazlara iliskin ayni hak davalarinda,
ajanin mirasct oldugu davalarda ve ajanin bir ticari isiyle ilgili davalarda yargt mu-
afiyeti uygulanmaz. Bu konularda acilmis davalarda mahkemelerin kararlart ajanin
kisi ve konut dokunulmazlig: ihlal edilmedikce icra edilebilir. Bunlarin disindaki
konularda da gonderen devlet diplomatik ajanina karst acilmis bir davada yargt mu-
afiyetinden vazgecebilir. Diplomatik ajanin yurt disindan getirdigi sahsi bagaji ve ki-
sisel esyalari giimriikte aranamaz ve bunlardan gtimriik vergisi alinmaz. Istisnast it-
hali kanunen yasak maddelerin varligina iliskin ciddi nedenlerin bulunmasi halidir.
Bu kisilerin gorevleri sirasinda seyahat ederken transit gectikleri tilkeler bunu en-
gellememekle yikimlidir. Misyonda calisan idari ve teknik personel ve bunlarin
aile tyeleri ceza davalarinda tam bir muafiyete haizken hukuk davalarinda sadece
gorevleri sirasindaki eylem ve islemler icin bu muafiyeti ileri stirebilirler, mustah-
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Konsoloslarin faaliyet
bélgesine, konsolosluk
havzasi denir.

Kisisel meseleler
tutuklanma, dogum, niifus,
askerlik, miras, vesayet gibi
durumlardir.

v
]

demler ise yalnizca gorevleri sirasinda yapmis olduklart eylem ve islemler acisindan
yargt muafiyetine haizdirler. Misyonda calisip kabul eden devletin vatandasi olanlar
sadece gorevleri ile ilgili faaliyetler acisindan muafiyete haizdirler.

Konsoloslar

Konsoloslar diplomatik ajanlar gibi siyasi temsilci olmayip yetkileri yer ve konu
bakimindan sinirlt resmi devlet temsilcileridir. Bu cercevede konsolosluk iliskisi
resmi diplomatik iliski kurulmadan da bulunabilir. Bunlarin hukuki stattileri 1963
tarihli Viyana Konsolosluk iliskilerine dair Konvansiyon’da diizenlenmistir. ki tir
konsolos vardir: Meslekten yetisme memurlar ve memur olmayan fahri konsolos-
lar. Bunlar bir atama belgesi ile goreve gider ve gonderilen devletin izni (exequa-
tur) ile ise baslarlar. Her konsolosun kabul eden devlet tlkesinde andlasma ile
saptanmus bir faaliyet bolgesi bulunur. Bir konsolos izin verilirse birden fazla dev-
letin konsolosluk islevlerini ifa edebilir.

Viyana Konvansiyonu’'na gore konsolosun islevleri sunlardir:

e Gonderen devletin ticari ve iktisadi ¢ikarlarini korumak ve bunlarla ilgili ra-
por vermek,

e Gonderen devletin ve bu devlet mensubu 6zel ve tiizel kisilerin cikarlarini
korumak ve bunlara kisisel meseleleri ile ilgili hukuki yardim ve koruma
saglamak,

e Gonderen devlet vatandaslarina pasaport vermek veya buraya gitmek iste-
yen yabancilara vize vermek,

e Gonderen devletle ilgili islerde noterlik yapmalk,

e Gonderen devletin tabiiyetinde bulunan gemi ve ucaklarla ilgili islemler yapmak.

Bu vazifelerini yaparken konsoloslar kabul eden devletin kanunlarina uymak, i¢

islerine karismamak, ticari faaliyette bulunmamak ve konsolosluk binalarini amag di-
st kullanmamakla yiktmludirler. Mahalli makamlar konsoloslarin vazifelerinden bi-
ri olan tutuklu gonderen devlet vatandaslar ile goriismelerini ve bu kisiye bir avukat
bulmalarini saglamak icin tutuklu kisiyi bu haktan haberdar etmek ve tutukluluk ha-
lini konsolosa bildirmek zorundadir. Konsolosluk memurlari, binalari, arsivleri ve
cantalarinin dokunulmazligi vardir (fahri konsoloslar hari¢) ve kabul eden devlet
bunlari korumak icin gereken 6nlemleri almak zorundadir. Konsoloslar ceza davala-
rinda dava gorildigl sirada tutuklanamazlar. Ancak agir ceza davalarinda mahkeme
karartyla bu miimkiindir. Konsolosluk memurlar ile idari ve teknik personel cezai,
hukuki ve idari davalarda yalnizca konsolosluk islevlerinin ifasi sirasinda yapilmis
olan eylem ve islemlerden otiirt (trafik kazalart ve sahsi sozlesmeler hari¢) yargt mu-
afiyetine haizdirler. Gonderen devlet bu muafiyetten vazgecebilir. Konsolosluk bina-
lart ve burada yapilan islemlerden alian harclar vergiden muaftir. Konsolosluk me-
murlarinin vergi, giimrik ve diger kamusal yiktmliltiklere (askerlik, calisma izni, si-
gorta vb.) iliskin muafiyetleri diplomatik temsilcilerinki ile aynidir. Fahri konsolosla-
rin ve bulunduklart binanin herhangi bir muafiyeti yoksa da bunlarin konsolosluk fa-
aliyetleri ile ilgili eylem ve islemlerinin cezai, hukuki ve idari konularda yargisal mu-
afiyetleri mevcuttur.

1993 yilinda Tiirkiye’nin Bern Biiyiikel¢iligi oniinde PKK sempatizanlarinin gerceklestir-
digi gosteri sirasinda gostericilere biiyiikelcilik binasindan ates edilmis ve bunun sonu-
cunda bir gosterici dlmiistiir. Tiirkiye Biiyiikelcisi ates edenin kendisi oldugunu sdylemis
ve Isvicre hiikiimeti tarafindan “istenmeyen adam” ilan edilmistir. Isvicre hiikiimetinin ka-
rar1 hukuka uygun mudur?
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Ozet

'©N Bir devlete diger devlet tilkesinde saglanan mu- [N Bir devletin diplomatik temsilcilerine baska tilke-
‘66 afiyetleri listeleyebilmek. Aéc lerde tamnan imtiyaz ve muafiyetlerin icerigini

Devletlerin yargi muafiyeti ilkesi geregi bir ya-
banci devlet rizast olmadikca baska bir devletin
yargt organinca yargilanamaz ve cebri icraya ta-
bi tutulamaz. Ancak giinimiizde sinirli muafiyet
anlayist dogrultusunda devletlerin eylem ve is-
lemleri “egemenlik islemi” ve “6zel hukuk isle-
mi” seklinde ikiye ayrilmakta ve devlete 6zel ki-
silerin yaptig1 tirden islem ve eylemlerinden do-
gan yuktmlerine iliskin davalarinda muafiyet ta-

ninmamaktadir.

Bir devletin devlet ve hiikiimet baskanina veya
askerlerine ve savags gemilerine yurt disinda tani-
nan statiiyti aciklayabilmek.

Yabanct devlet baskani ile hitkiimet baskani ve
dis isleri bakaninin yargi muafiyeti de gtinimiiz-
de artik bir 6rf ve adet kurali haline gelmis olup
bu kisiler 6zellikle resmi islemleri bakimindan
mutlak muafiyetten yararlanirlar. Yine bir devle-
te ait savas gemilerinin ve yabanci bir tilkede bu-
lunan asker kisilerin gorevin ifasi sirasinda mey-
dana gelen olaylar bakimindan muafiyete haiz
olduklar: kabul edilmektedir.

ve sinirlarin siiflandirabilmek.

Bir devleti baska bir devlet tlkesinde temsil et-
mekle gorevlendirilmis diplomat ve konsolosla-
rin gorevlerini geregince yerine getirebilmelerini
saglamak Uzere kendilerine ve calistiklart me-
kdnlara uluslararast andlasmalarla garanti altina
alinmis oldukca genis imtiyaz ve muafiyetler ta-

ninmaktadir.
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Kendimizi Sinayalim

1. 1982 Falkland savasi sirasinda Arjantin ucaklari tara-
findan bombalanan Liberya bandirali geminin sahibi
Arjantin devletine karst Amerikan mahkemesi 6niinde
tazminat davasi acmis fakat ABD mahkemesi davaya
bakmaktan kacinmistir. Bunun hukuki gerekcesi nedir?
a. Devletin yargt muafiyeti ilkesi.
b. Savas gemilerinin yol actig1 zararlardan devletin
sorumlu olmasi kurali
c. Devlet gemilerinin muafiyeti kurali
Savas durumunda meydana gelen yan hasar (col-
lateral damage) ilkesi
e. ABD uygulamasi

2. Japonya’da meydana gelen niikleer santral patlama-
st ertesinde Tayland hikiimeti bu tlkeden mal ithalini
saglik gerekcesi ile durdurmustur. Bu durdurma karari
nedeniyle zarara ugrayan Japon sirketi Tayland aleyhi-
ne Japonya’'da tazminat davast acmis ancak mahkeme
davaya devam edilemeyecegine karar vermistir. Mah-
kemenin kararinin gerekgesi nedir?
a. Meselenin Tayland’in i¢ isleri ile alakalr olmasi
b. Japon mallaria uygulanan tedbirin “ihtiyatlilik
ilkesine” uygun olmast
¢. Kamu sagligi nedeniyle alinan kararlarin ege-
menlik islemi olmast
d. “Kirleten o¢der” ilkesi

e. Devlet gemilerinin muafiyeti kuralt

3. 1995 yilinda Gazze’de bomba yiiklii bir otobiisti pat-
latarak bir Amerikal’nin 6limine yol acan teroristin
fran devleti tarafindan finanse edildigi gerekcesi ile
Amerika mahkemesinde Iran aleyhine tazminat davasi
acan kurbanin ailesinin talebini mahkeme kabul etmis-
tir. Bunun hukuki gerekgesi ne olabilir?

a. Terorizmin finansmanmin bir egemenlik islemi
kabul edilmemesi
Ozel kisilerin magdur olmus olmast
Evrensel yargt ilkesi
fran’in terorist devlet kabul edilmesi
ABD ile [srail arasindaki miittefiklik iliskisi

o a0 T

4. Suudi Arabistan yetkilileri tarafindan Suudi Arabis-
tan’da iken iskenceye ugradiklarint iddia eden kisiler
ingiliz mahkemesinde tazminat davasi acmis, temyiz
mahkemesi kararinda s6z konusu devletin bu konuda
yargt bagisikligina haiz olamayacagina karar vermistir.
Bunun hukuki gerekcesi nedir?
a. Suudi yetkililerin insan haklarini tantmamalari
b. Suudi Arabistan’in bu sucu tlkesinde cezalan-
dirmamasi
¢. Vicut dokunulmazligs ilkesinin hukuken korun-
mast kurali
d. Iskence sucunun bir egemenlik iglemi sayilma-
mast

e. Evrensel yarg: ilkesi

5. Ingiltere’de Amerikali askerlere egitim hizmeti veren
birimin basindaki subay yaninda calisan Ingiliz hocaya
hakaret etmis ve bu kisi de subay1 Ingiliz mahkemesin-
de dava etmistir. Mahkeme kararinda davaya devam
edilemeyecegine karar vermistir. Bunun hukuki gerek-
cesi nedir?

a. Yabanci asker kisilerin gorevlerini ifalart sirasin-
da isledikleri suclar bakimindan muafiyete haiz
olmast
Olayin hakaret sucu olmast
Askerlikte hakaretin olagan sayilmasi

Ingiltere ile ABD’nin miittefik olmast

o a0 T

Evrensel yarg: ilkesi

6. Nijerya savunma bakanliginin Ingiltere’de bir sirket-
le anlasma yaparak aldigi ¢cimentonun parasini rejim
degisikligi sonrast yeni Nijerya hiikiimeti 6demek iste-
memis ancak sirket tarafindan acilan davada Ingiliz
mahkemesi Nijerya’nin yargr muafiyeti iddiasint uygun
bulmamustir. Bunun hukuki gerekgesi nedir?
a. Nijerya’da rejimin degismis olmast
b. Nijerya savunma bakanliginin muafiyete haiz ol-
mamast
c. Cimento alim-satim isleminin bir 6zel hukuk is-
lemi sayilmasi
d. Nijerya’daki yeni hiikiimetin demokratik olma-
mast
e. Nijerya merkez bankasinin Ingiliz bankalarinda

hesabi olmasit
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7. Amerika’nin Avusturya elciliginde calisan Avusturya
vatandast sahis tam olarak belirtilmeyen givenlik ge-
rekcesi ile isten ¢ikarilmistir. Buna karst ilgili sahis Avus-
turya mahkemesinde isten ¢ikarma tazminati davast ac-
mis ve mahkeme Amerika'nin yargi muafiyeti iddiasini
kabul etmemistir. Bunun hukuki gerekcesi nedir?
a. SOz konusu sahsin Avusturya vatandas: olmast
b. Davanin is gorme akdine iliskin bir dava olmast
c. Guvenlik gerekcesinin nedeninin belirtiimemis
olmast
d. Olayin elciligin isleyisi ile dogrudan alakalt ol-
mamast

e. Evrensel yargi ilkesi

8. Biylkelcilik binasinin boyanmast icin elciligin bu-
lundugu tlkedeki bir dekorator ile anlasma yapan bui-
yukel¢i yapilan isin kalitesini begenmemis ve isin bede-
lini 6dememistir. Dekoratoriin actigi davaya bakan mah-
keme davaya devam etmeme karari almistir. Bu kararin
gerekcesi nedir?
a. Buytukelcinin diplomatik muafiyeti
b. Binanin korunmast ve bakimi icin gereken ted-
birleri alma kural:
c. lg¢ islerine karisma yasagi
Biytikelcilik binasinin dokunulmazlig: ilkesi
Devletin yargi bagisiklig: ilkesi

9. Karayolunda ¢zel araci ile hiz yaparken durdurulan
bir yabanci diplomatin asir1 derecede alkolli oldugu
anlasilmis ve polis tarafindan alkoliin etkisi gecinceye
kadar karakolda alikonulmustur. Bu kararin hukuki ge-
rekcesi ne olabilir?
a. Diplomatik muafiyetlerin trafikte gecerli olma-
mast
b. Diplomatlarin suctistii durumlarda kisa streli go-
zaltina alinabilecegi istisnasi
c. Trafikte seyreden tg¢tlincti kisileri zarardan koru-
ma ytukimi
d. Diplomatlarin bulunduklar: tilkenin yasalarina
uyma yukimu

e. Evrensel yarg: ilkesi

10. Turkiye'nin bir konsolosunca islendigi ileri siiriilen
uyusturucu kacakeiligt davasina bakan yabanct mahke-
me konsolosun tutuklanarak yargilanmasi kararini ver-
mistir. Bu kararin hukuki gerekcesi nedir?
a. Evrensel yarg ilkesi
b. Uyusturucu kacakciliginin organize bir su¢ ol-
mast
¢. Sucun konsolosluk faaliyeti sayilmamast
Konsolosun ka¢cma tehlikesinin olmast
Konsoloslarin muafiyetleri ile ilgili agir ceza da-

valar istisnasi



(44

Uluslararasi Hukuk I

146

Yasamin iginden

Pakistan Cinayetle Suclanan Amerikali Gorevliyi
Yargilayacak.

Pakistan’da bir mahkeme iki kisiyi oldirmekle sucla-
nan tutuklu Amerikali konsolosluk gorevlisinin yargila-
nacagini acikladi.

Amerika, Islamabad Biiytkelciliginde sozlesmeli ola-
rak calisan Raymond Davis adli glivenlik gorevlisinin
diplomatik dokunulmazlig: oldugunu, dolayisiyla der-
hal serbest birakilmast gerektigini savunuyor.

Gegen ay ilk kez mahkemeye c¢ikarilan Raymond Da-
vis, aynt gerekceyle imzalamasi gereken belgeleri imza-
lamayi reddetmis ve Lahor’daki mahkeme durusmayi 3
Mart tarihine ertelemisti. Durusma buglin 8 Mart’a erte-
lendi.

CIA ajant oldugu soylenen Davis, gecen ay, Lahor’da,
iki sivili vurarak oldirmisti. Davis, saldirtya hedef ol-
dugunu ve kendisini savunmak amaciyla ates acmak
zorunda kaldigint ileri stiriyor. Davis, daha sonra kon-
solosluktaki glivenlik ekiplerinden yardim istemis ve
olay yerine yetismeye calisan konsolosluk aract yolda
bir Pakistanliya carparak 6limiine sebep olmustu.

Kaynak: http://www.turkishny.com/ hot-news/50-hot-
news/48855.pakistan-cinayetle-suclanan-amerikali-

gorevliyi-yargilayacak

Okuma Parcasi

1979 Iran Devrimi sirasinda ABD’nin Tahran Biiyiikel-
¢iligi ve bazi konsolosluklart franli bazi silahli sivil grup-
larca isgal edilerek bir kisim diplomatik ve konsolosluk
personeli uzun sire rehin tutulmus ve elcilik arsivi yag-
malanmustir. Saldirt sirasinda elgilik fran Dis Isleri Ba-
kanligindan yardim cagrisinda bulunmugsa da buna ya-
nit alinamamis ve isgal basladiktan sonra da fran hiikii-
meti bunu sona erdirmek tizere herhangi bir faaliyette
bulunmamustir. ABD konuyu BM Adalet Divant'nin 6ni-
ne tasimistir. Divan 1980 tarihli Tahran’daki Amerikan
Diplomatik ve Konsolosluk Personeli hakkindaki kara-
rinda Iran devletinin olaydan dénce gereken uygun ted-
birleri almamasi ve olaydan sonra hareketsiz kalmasi-
nin uluslararast hukukun devletlere yabanct diplomat-
larin kisisel gtivenligini ve diplomatik misyon binalari
ile arsivlerinin dokunulmazliklarini temin etme yuki-
mu yukleyen kurallarina aykirt olduguna hikmetmistir.

fran devletinin s6z konusu elcilik gorevlilerinin casus-

2

luk faaliyetinde bulunduklari iddiasina karst da Divan
diplomatik imtiyaz ve muafiyetlere iliskin kurallarin
uluslararast toplulugun giiven ve refaht icin vazgecil-
mez nitelikte oldugunu ve bunlarin hicbir kosulda orta-
dan kaldirilamayacagini ifade etmistir. Divan ran dev-
letinin bu tur faaliyetler karsisinda yine uluslararasi dip-
lomatik hukuk kurallart icinde yer alan diplomatik ilis-
kileri kesme ve diplomatlari istenmeyen kisi ilan etme
gibi yontemlerle hakkini aramas: gerektigine karar ver-
mistir.

Kaynak: BM Adalet Divanr'nin 1980 tarihli Tahran’da-

ki Amerikan Diplomatik ve Konsolosluk Personeli ka-
rart, (1980) ICJ Reports.

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.a  Yanitiniz yanlis ise “Yargi Muafiyeti ilkesi”
konusunu yeniden gozden geciriniz.

2.¢  Yanttiniz yanlis ise “Yargt Muafiyeti Ilkesi”
konusunu yeniden gozden geciriniz..

3.a  Yanitiniz yanhs ise “Yargt Muafiyeti ilkesi”
konusunu yeniden gozden geciriniz.

4.d  Yanitiniz yanhs ise “Yargt Muafiyeti ilkesi”
konusunu yeniden gdzden geciriniz.

5.a  Yamtiniz  yanlis ise  “Devletin  Askeri
Kuvvetlerinin ve Savas Gemilerinin Hukuki
Statiisi” konusunu yeniden gozden geciriniz.

6. ¢ Yanitiniz yanhs ise “Yargt Muafiyeti ilkesi”
konusunu yeniden gozden geciriniz.

7.b  Yanitiniz yanlis ise “Yargt Muafiyeti Ilkesi”
konusunu yeniden gozden geciriniz.

8. ¢  Yamtiniz yanls ise “Diplomatik Misyon Ve
Personel” konusunu yeniden gozden geciriniz.

9.b  Yanitiniz yanlis ise “Diplomatik Misyon Ve
Personel” konusunu yeniden gozden geciriniz.

10. e Yanitiniz yanlis ise “Konsoloslar” konusunu

yeniden gbzden geciriniz.
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Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Bir devletin savas gemisi o devletin egemenligini tem-
sil ettiginden ve bir savas gemisinin baska bir devletin
deniz tlkesinde neden oldugu zarar durumunda hicbir
surette zarara ugrayan devlet mahkemelerinin olaya
mudahil olmamast kurali geregi Yargitay’'in karart ye-

rindedir.

Sira Sizde 2

Uluslararast hukuka gore kabul eden devlet diplomatik
misyon binalarini icindeki diplomatik personeli meyda-
na gelebilecek her tirlt saldirt ve zarara karst korumak
zorundadir. Ancak kabul eden devletin bu konuda ge-
reken tedbirleri alamamasi veya almak istememesi du-
rumunda s6z konusu sahislarin ve gonderen devletin
gerekli korumay1 saglamak tizere mesru miidafaa hak-
kina basvurabilecegi kabul edilmektedir. Bununla bera-
ber olayda oldugu gibi Isvicre hiikiimetinin buytikelci-
yi “istenmeyen adam” ilan etmesi uluslararas: diploma-

tik hukuka uygundur.
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Sozliik
A

Abluka: Bir tlkeyi giic durumda birakmak veya o tilkeye ba-
z1 istekleri kabul ettirmek amaciyla o tlkenin 6zellikle
ticari iliskilerini zor ve giic kullanarak kesmek.

Asgari uygarlik standardi: Avrupali devletlerin 6zellikle 19.
yuzyilda diger devletlerle olan iliskilerinde vatandaslari-
nin haklarint korumak veya diger devletlerin vatandas-
larina hak tanimak durumunda kaldiklarinda, Gstinlik
iddiast da icerir sekilde kendi hukuk ilkelerine yaptikla-
1 gonderme.

Avrupa Kamu Hukuku: Westpahlia Barisinin ardindan Av-
rupali devletler arasindaki uygulamalarin gelismesiyle
varlik kazandigt cesitli devletler ve hukukcularca iddia

edilmis ilkelerin genel ifadesidir.

G

Catisma Normlart: Ayn: konuyu diizenleyen farkli kuralla-
rin aynt anda yurirlikte bulunmast durumunda, bunlar-
dan hangisine 6ncelik verilecegini soyleyen ilkelerdir.

Cekince: Uluslararast bir andlasmaya taraf olmak isteyen bir
devletin, andlasmanin bazt hiikiimlerinin kendisi icin
uygulanmamasint veya farkli uygulamasini istedigi tek

tarafli irade beyanidir.

D

Depo Mercii: Cok tarafli uluslararasi andlasmalarda usuli is-
lemleri yerine getiren merciidir.

Devlet: Devlet belirli bir tilke parcas: tizerinde teskilatlanmis
olan bir siyasi otorite altinda yasayan insan toplulugu-
nun olusturdugu stirekli egemen varliktir.

Devletin Hukuki Kisiligi: Bir devletin uluslararas: hukuk ki-
siligi ona uluslararast alanda hak sahibi olma ve bu hak-
ki ileri stirebilme ehliyeti, borclanma ve eylem ve islem-
lerinden sorumlu tutulabilme ehliyeti ve diger uluslara-
rast hukuk kisileri ile hukuki iliski kurma ehliyeti verir.

Diplomatik Himaye: Bir devletin kendi uyruklugunda bulu-
nan bir gercek veya tizel kisinin baska devletlerde ug-
radigr haksizliklar admna uluslararasi alanda hak arama

yetkisidir.

H

Halefiyet: Bir devletten kopma, bir devletin parcalanmasi ve-
ya devletlerin birlesmesi sonucu ortaya cikan yeni dev-
letin eski devletin yapmis oldugu andlasmalart ve onun
hak ve borclarini ne olctide ustlenecegini diizenleyen

hukuk kurallarina verilen addir.

Hukuk kaynagi: Hukukun toplumsal diizenleme icinde var-

lik kazanmak icin burtndigi bicim.

ihtiyari: istege bagl

isgal: Sahipsiz tasinmaza el konularak sahiplenilme.

)

Jus cogens: Uluslararast hukukun emredici nitelikteki kural-

lart

K

Katilma: Andlasmanin gorismelerine katilmamis ve andlas-
may1 imzalamamis bir devletin andlasmaya sonradan ta-
raf olmasi usulidr.

Kendi Kaderini Tayin Hakki: Buitin halklara siyasi statiile-
rini serbestce tayin etme ve iktisadi, sosyal ve kiilttirel
gelismelerini serbestce gerceklestirme imkani veren

uluslararast bir haktir.

M

Modern devlet: Avrupa'da 17. ylzyildan itibaren, Kilise'nin
etkisinden kurtulmus, sekiiler egemenlik anlayisina da-
yanan, merkezi iktidarin tlke topraklart tizerinde otori-
te sahibi oldugu, tek bir hukukun ve merkezi bir ordu-
nun bulundugu devlettir. Ulus devlet deyimi de es an-
laml: olarak kullanilir.

Moratoryum: Uluslararasinda, uyusmazliklarin barisct yollar-
la ¢coztimlenmesi icin kabul edilen sistem.

Miieyyide: Yaptirim, destek. Hukuk kurallarinin uygulanmasi-

nt saglamak ve zorlamak icin yasalara konulan htiktimler.

o

Ogreti: Bilim adamlarmin gorisleri.

P

Protesto Kinama: Herhangi bir davranisin haksiz gorildi-

glniin belgelenerek aciklanmasi.

S

Sanayi Devrimi: 18. yiizyildan itibaren Ingiltere ve diger Av-
rupa devletlerinde teknolojik buluslarla tretimde maki-
nelerin kullanilmaya baglamasi ve fabrikalarin kurulmast.

Somiirgecilik: 15. yiizyildan itibaren Avrupa devletlerinin
Amerika, Afrika, Hindistan, Avustralya ve okyanuslarda-
ki adalart hakimiyetlerine alma strecidir.

Supranasyonel: Ulus-ustii, milli-tisti anlamindadir.
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T

Tahkim: Bir uyusmazhigin hakemler eliyle coziimlenmesi, uz-
lasma

Tanima: Yeni olusmus bir siyasi varligin bir devlet oldugu-
nun diger devletlerce tim hukuki sonuclariyla kabul
edildigini bildiren islemdir.

Teskilat: Orgiit kurulus anlamindadir.

U-U

Ulus devlet: Bkz. Modern devlet.

Uluslararasi hukuk kisiligi: Uluslararas: hukukta hak ve yt-
kiimliiliik sahibi olabilmek, uluslararas: hukuk mekaniz-
malarint harekete gecirebilmek icin sahip olunmast ge-
reken nitelik.

Uyrukluk (veya tabiiyet): Bireyleri belli bir devlete vatan-
daslik bagi ile baglayan strekli hukuki iliski olarak ta-
nimlanmaktadir.

Uyusmazlik: Thtilaf, cekisme.

Uciincii Kisi: Hukuki bir islemin dogrudan tarafi veya konu-
su olmayan hukuk kisileri.

Ulke: Bir devletin egemenlik yetkilerine sahip oldugu yeryti-

zU pargasidir.

A\

Vazgec¢me: Feragat.
Veto: Geri gonderme, karsi gelirim anlamina gelip siyasal dil-
de bir yetkilinin 6nerme ya da yasanin yrtrlige konul-

masint geri cevirme hakki.
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